OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 364/21/8803-18 Kosice Il 24.10.2022
EEC: 2-64-1411-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 1 Trestného
zakona Doplrite text

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v presne nezistenom €ase do 03.30 hod. dna 31. 10. 2021 na ulici Juzna trieda 64
v Kosiciach prechovaval pre vlastnu potrebu jeden kus priesvitného igelitového
sacku s obsahom bielej krystalickej latky, podla znaleckého posudku z odboru
kriminalistika, odvetvie kriminalisticka toxikologia o hmotnosti 166 mg, v ktorom bola
zistena pritomnost metamfetaminu s priemernou koncentraciou ucinnej latky 73,7 %
hmotnostnych, z ktorého mnozstva by bolo mozné pripravit minimalne 1 (jednu)
obvykle jednorazovu davku drogy, ktoru dobrovolne vydal poverenému prislusnikovi
Obvodného oddelenia PZ XXXXX Juh na zaklade vyzvy na vydanie veci v zmysle
§ 89a ods. 1, ods. 3 Trestného poriadku, pricom metamfetamin je zaradeny v zmysle



zakona ¢€. 139/1998 Z. z. oomamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok,

lebo obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepri€etnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ, Obvodné
oddelenie PZ XXXXX — Juh sp. zn. ORP-2358/JU-KE-2021 zo 31.10.2021 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie vo veci precinu
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti citovaného uznesenia.

Nasledne uznesenim toho istého organu pod rovnakou spisovou znackou zo
dria 01.03.2022 bolo podla § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

V priebehu vySetrovania boli vypocuti obv. XXXXX a svedkovia XXXXX
a XXXXX — prislusnici PZ a taktiez boli v ramci vySetrovania zabezpecené znalecké
posudky a listinné dékazy nevyhnutné pre objasnenie skutkového stavu veci.

XXXXX v prvotnej vypovedi uviedol, Zze drogy, ktoré boli uneho zaistené,
nasiel nahodne na ulici v igelitovej taSke. Zaroven priznal, ze drogy uzival Casto, ked
mal peniaze a vedel si ich zohnat. Od doby, ked vysiel z lieCenia dna 17.03.2022,
drogy neuziva. Obvineny vo svojej druhej vypovedi za pritomnosti obhajcu vyuZil
svoje pravo a odmietol vo veci vypovedat.

Prislusnici PZ — svedkovia XXXXX a XXXXX vo svojich vypovediach
podrobne popisali priebeh zadrzania obvineného, ako aj spbésob zaistenia drog
u obvineného. Obaja zhodne uviedli, Ze obvineny drogy vydal sam a dobrovolne.

Zo zaverov znaleckého posudku Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ
Bratislava zo dna 09.02.2022 je zrejmé, aké mnozstvo drogy, s akym percentualnym
obsahom ucinnej latky metamfetaminu bolo u obvineného zaistené.

Dnra 17.08.2022 uznesenim vySetrovatela PZ v zmysle ustanovenia § 142
ods. 1 Trestného poriadku bola do konania pribrata znalkyria v odbore zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria XXXXX za uc€elom vySetrenia duSevného stavu
obvineného.

V znaleckom posudku €. 240/2022 znalkyna XXXXX vo svojich zaveroch
okrem iného uvadza, ze obvineného posudzovala uz dia 14.12.2021 v suvislosti so
skutkom spachanym tri dni pred aktualne posudzovanym skutkom a to dnia
28.10.2021 (precin nebezpetného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona). Obvineny XXXXX XXXXX v Case spachania skutku trpel
pravdepodobne aj na organicku bludovu poruchu v suvislosti s prekonanou



pohlavnou chorobou - syfilisom. Nemozno vSak ani vyluCit, Ze sa jednalo o
psychoticku poruchu pri zavislosti od drog. Vzhladom k vySSie uvedenému, obvineny
v_Case skutku nebol schopny rozpoznat protipravnost a nebezpefenstvo svojho
konania pre spolo¢nost’ a nebol schopny svoje konanie ovladat. Tieto schopnosti boli
v Case skutku vymiznuté. V Case znaleckého vySetrenia dia 14.12.2021 (po skutku),
ako aj v dobe od skutku dna 28.10.2021 bola u obvineného pritomna bludna
produkcia, obvineny bol nasledne od 30.12.2021 hospitalizovany na |. Psychiatrickej
klinike v KoSiciach, kde bol prijaty pre psychoticku komplikaciu zneuzivania viacerych
drog, susp. Organicku poruchu s bludmi a od 11.01.2022 do 17.03.2022 bol v
psychiatrickej lieCebni v PleSivci, kde bol prijaty nekriticky, boli pritomné paranoidné
percepcie, po dvojmesacnej intenzivnej lieCbe doSlo k uprave psychického stavu
obvineného. Znalkyfna zaroven konstatovala, ze v predmetnom konani nedoporucuje
obvinenému ulozit Ziadnu zforiem ochranného psychiatrického lieCenia ato
z dévodu, aby nedoslo k duplicite sudom uz nariadenych ochrannych psychiatrickych
lieCeni.

Na zaklade vySSie uvedenych =zaverov znaleckého posudku mozno
jednoznacne vyvodit' zaver, ze obv. XXXXX v Case spachania skutku, pre ktory mu
bolo vznesené obvinenie v désledku dusevnej poruchy sprevadzanej bludmi nebol
schopny rozpoznat' protipravnost’ a nebezpecenstvo svojho konania pre spolo€nost
a nebol schopny svoje konanie ovladat.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, kedZe obvineny XXXXX nebol
v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny, bolo potrebné rozhodnut’ v zmysle
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie podla § 215 ods. 1 pism. e)
Trestného poriadku zastavit'.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch
pracovnych dni od jeho oznamenia na Okresnu prokuraturu XXXXX Il. O staznosti,
ktora ma odkladny ucinok rozhodne Krajsky prokurator v KoSiciach.

JUDr. Peter Jurko
prokurator



