OKRESNA PROKURATURA KOSICE II
Sturova 5, 040 46 Kosice 1

Cislo: 1 Pv 299/23/8803-45 Kosice 11 17.10.2023
EEC: 2-64-1532-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vézba: ano (od 16.06.2023, UVTOS a UVV XXXXX)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1, odsek 2 Trestného zakona pokra¢ovacou formou
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

na presne nezistenom mieste v KoSiciach a v presne nezistenom Case do 10:30 h
dnia 16.06.2023 si zadovazil a prechovaval u seba 5 kusov platobnych kariet, a to
platobnd kartu €. XXXXX Slovenska sporitelfia na meno XXXXX s datumom
expiracie 08/20, platobnu kartu €. XXXXX Mastercard UKR s datumom expiracie
09/22, platobnu kartu €. XXXXX Slovenska sporiteffia na meno XXXXX s datumom
expiracie 11/20, platobnu kartu €. XXXXX na meno XXXXX s datumom expiracie C.
01/22 a platobnu kartu €. XXXXX Slovenska sporitelfia na meno XXXXX XXXXX
s datumom expiracie 10/21, priCom nasledne dve z tychto platobnych kariet pouzil
bez suhlasu ich majitelov dfia 16.06.2023 v presne nezistenom Case od 10:30 h do
10:45 h Vv oC Kaufland,
ul. Popradska 92 v KoSiciach na nakup rézneho tovaru, avSak tymto konanim nebola
spésobena Skoda, kedZe platby boli zo strany bank odmietnute,



llebo tento skutok nie je trestnym €inom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditefstva PZ, Odbor kriminalnej policie XXXXX
uznesenim podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku pod sp. zn. ORP-911/2-VYS-KE-
2023 zo dna 16.06.2023 zacal trestné stihanie za preCin neopravneného vyrobenia
a pouzivania platobného prostriedku podla § 219 odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti uznesenia
0 zacati trestného stihania.

Nasledne vysSetrovatel PZ uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
pod vysSie uvedenou spisovou znackou zo dna 17.06.2023 vzniesol obvinenie
Kevinovi Horvathovi za preCin neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného
prostriedku podla § 219 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, ze:

dna 16.06.2023 od presne nezisteného €¢asu do 10.30 h v KoSiciach si neopravnene
zadovazil a prechovaval 6 kusov platobnych kariet a to platobnu kartu €. XXXXX
Slovenska sporiteffa vystavenu na meno XXXXX, platobnu kartu €. XXXXX Tatra
banka vystavenu na meno XXXXX, platobnu kartu ¢. XXXXX UKR, platobnu kartu €.
XXXXX Slovenska sporitelfia vystavenu na meno XXXXX, platobnu kartu €. XXXXX
VISA MBANK vystavenu na meno XXXXX a platobnu kartu €. XXXXX VISA
Slovenska sporitelfia vystavenud na meno XXXXX, priom dve z uvedenych
platobnych kariet pouZil bez suhlasu a vedomia ich majitefov dna 16.6.2023 v Case
od 10.30 h do 10.45 h v OC Kaufland na ul. Popradska &. 92 v KoSiciach na nakup
rézneho tovaru, avSak poSkodenym nespésobil Ziadnu Skodu, nakolko platby boli zo
strany bank zamietnutée.

V ramci pripravného konania boli vyvkonané nasledovné dékazy:

Svedkyna poskodena XXXXX (€. 1.45 - 54) vo svojej vypovedi uviedla, ze
platobna karta vedena v mBank €. XXXXX je jej stara platobna karta, ktoru po
expiracii v januari roku 2022 dala detom na hranie.

Svedkyna poskodena XXXXX (€. |. 65 - 74) vypovedala, Ze platobnu kartu na
jej meno v Slovenskej sporitelni €. XXXXX s dobou platnosti do 10/2021 dala
priblizne pred dvomi rokmi svojmu vnukovi, aby sa s fiou hral, kde tuto kartu stratil,
ked bol vonku na prechadzke.

Z lustracie v systéme REGOB (. |. 125 - 126) vyplyva, Ze posk. XXXXX
umrela dna 05.02.2022 a posk. XXXXX dra 11.12.2018.

Svedok XXXXX (&. I. 79 - 82), pracovnik SBS v OC Kaufland, Popradska 92
XXXXX vypovedal, Zze dha 16.06.2023 mal smenu, ked priSiel na predajfiu obvineny,
ktory po vybrati tovaru iSiel na samoobsluznu pokladnu, kde si zaCal blokovat tovar,
ale kedze blokoval tuto pokladfiu tym, ze tam bol dlho (asi 5 minut), pokladnicka ho
poslala na klasicku pokladnu s obsluhou, kde stale pred seba niekoho pustal
a potom iSiel na predajnu plochu, kde si prihodil nejaké veci do koSika. Potom iSiel
opat na samoobsluznu pokladriu, kde sa nakoniec rozhodol platit’ kartou prilozenim




na terminal. Terminal si vSak vyzadoval PIN kod, ktory on nevedel. Potom to skusal
inou kartou, ktoru vybral z vrecka nohavic, ale platba nepreSla. Zaverom tento
svedok uviedol, Ze nevie, akymi platobnymi kartami obvineny platil, jedna bola
zelena a farbu druhej nevie, terminal je softvérovo zakryty na kamere, on bol totiz
v tom €ase vo videomiestnosti.

Z fotokopie zaistenych kariet (€. |. 85), ako aj zo samotnych kariet (C. |. 84)
vyplyva, ze:

- platobna karta €. XXXXX Slovenska sporitelfia na meno XXXXX expirovala
datumom 08/20,

- platobna karta €. XXXXX Mastercard UKR expirovala datumom 09/22,

- platobna karta €. XXXXX VISA Slovenska sporiteffia na meno XXXXX
expirovala datumom 11/20,

- platobna karta €. XXXXX VISA MBANK na meno XXXXX expirovala
datumom 01/22, a

- platobna karta €. XXXXX Slovenska sporitefia na meno XXXXX XXXXX
expirovala datumom 10/21.

Zo spravy Slovenskej sporitelne (€. I. 119 - 120) vyplyva, Ze platobna karty
vydané na meno XXXXX, XXXXX a XXXXX expirovali v datumoch, ako je uvedené
na platobnych kartach.

Z kamerovych zaznamov, ako aj zuradného zaznamu ku kamerovym
zaznamom nevyplyva, aké dve karty mal pri platbe obvineny pouzit, s najvacSou
pravdepodobnostou jednou z tychto kariet bola platobna karta ¢. XXXXX, ktora
expirovala datumom 09/22. TaktieZ svedok Kosztyu sa nevedel vyjadrit, presne ktoré
dve karty mal obvineny pouzit na platbu.

Pravdivost’ vySSie uvedenych skutoCnosti potvrdzuju aj dalSie listinné dékazy,
a to: uradny zaznam o obmedzeni osobnej slobody (€. I. 10 - 11), z&pisnica
o zadrzani a prevzati osoby (€. I. 13 - 14), zapisnica o vydani veci (€. |. 83 - 84,
sprava Tatra banky, a. s. (€. I. 101 - 117), sprava SLSP (€. I. 119 - 120), sprava
mBank (&. I. 122 - 123).

Obvineny (C. |. 34 - 44) v obidvoch svojich vysluchoch vyuZil svoje zakonné
pravo a odmietol vypovedat.

Vyhodnotiac vysSie konstatované ddkazy je nutné uviest nasledovné:

V zmysle § 131 odsek 6 Trestného zakona platobnym prostriedkom sa na
ucely tohto zakona rozumie nehmotné alebo hmotné chranené zariadenie, predmet,
zaznam alebo ich kombinacia vratane platobnej karty, ktora je chranena pred
falSovanim alebo neopravnenym pouzitim a ktora drzitelovi alebo pouzivatelovi
sama alebo spolu s nejakym postupom alebo suborom postupov umoznuje prevod
penazi, elektronickych penazi alebo virtualnej meny.

Zo zadovazenych vySSie konsStatovanych dbkazov nepochybne vyplyva, ze
platobné karty uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, boli v Case spachania
skutku, t. j. ku diu 16.06.2023 uz expirovane, teda neplatné a ako také boli



nespodsobilym predmetom utoku v nadvaznosti na legalnu definiciu uvedenu v § 131
odsek 6 Trestného zakona.

Na zaklade vySSie uvedenych skutoCnosti mam za to, ze v danom pripade sa
nejedna o konanie obvineného, ktoré by napifialo zakonné znaky predmetného
trestného Cinu, teda nie je trestnym Cinom a taktiez nie je dévod na postupenie veci.
Preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Zaverom uvadzam, ze o Ciastkovom protipravhom utoku predmetného
trestného Cinu tykajuceho sa platobnej kartu €. XXXXX Tatra banka vystavenej na
meno XXXXX bude rozhodnuté osobitne.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Andrej Saro
prokurator



