OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 294/15/8803 Kosice Il 26.04.2016
EEC: 2-64-169-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Pre€in Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v XXXXX ainde si neplni vyZivovaciu povinnost k svojim dcéram XXXXX, nar.
XXXXX amal. XXXXX XXXXX., nar. XXXXX hoci tato mu vyplyva zo Zakona
o rodine avyska ktorej mu bola ur€ena na zaklade rozsudku Okresného sudu
XXXXX XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 11.3.2008, ktory nadobudol pravoplatnost
driom 15.4.2008, prispievat’ na vyzivu svojim dcéram XXXXX a XXXXX po 2 500 Sk
(82, 98Eur) na kazdu z nich mesacne, tuto si vSak umyselne pravidelne neplni, a tak
za obdobie maj 2014 do 2.3.2016 na vyzivu XXXXX a za obdobie august 2014 do
2.3.2016 na vyzivu mal. XXXXX XXXXX., dlhuje na vyzivnhom sumu na obe dcéry vo
vySke 1 678, 21 Eur.

lebo zanikla trestnost &inu.

Odévodnenie:
Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX —



XXXXX, sp. zn.: CVS: ORP- XXXXX zo dfia 19.5.2015 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zaCaté trestné stihanie pre preCin zanedbania povinnej vyZivy
podfa § 207 ods.1 Trestného =zakona na skutkovom zaklade opisanom
v predmetnom uzneseni.

Dnra 19.5.2015 povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX —
XXXXX, uznesenim, sp. zn.: CVS: ORP- XXXXX podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precCin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods.1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze v XXXXX
a inde si ako otec neplni vyzivovaciu povinnost na svoju dcéru XXXXX, nar. XXXXX,
hoci jej rozsudkom Okresného sudu XXXXX XXXXX vedeného pod ¢.k. XXXXX zo
dna 11.03.2008, ktory nadobudol pravoplatnost dna 15.04.2008, zaviazany
prispievat na beznu vyzivu na dcéru XXXXX sumou vo vysSke 82,98 € mesacne do
buducna vzdy do 15-teho dna v mesiaci vopred matke, priCom tuto svoju vyzivovaciu
povinnost' si neplni od mesiaca maj 2014 do sucasnej doby, pricom v mesiacoch
maj ajun 2014 uhradil vyzivné vo vyske po 40,-€, v mesiacoch jul az december
2014 vyZivné vo vyske po 20,-€, v mesiacoch januar a februar 2015 vyZivné vo vyske
po 20,-€, v mesiaci marec 2015 uhradil 1,-€, v mesiaci april 2015 uhradil vyZivhé vo
vySke 20,€ av mesiaci maj 2015 uhradil vyzivné vo vyske 10,-€, Cim takto
opravnenej XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX dlhuje na vyzivhom
sumu vo vySke najmenej 807,74 €.

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodného oddelenia PZ XXXXX —
XXXXX sp. zn.: CVS: ORP- XXXXX zo dia 17.6.2015 bolo podla §§ 199 ods. 1, 206
ods.1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne vznesené obvinenie
XXXXX, nar. XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze v XXXXX a inde si ako otec neplni
vyzivovaciu povinnost na svoju dcéru XXXXX, nar. XXXXX, hoci jej rozsudkom
Okresného sudu XXXXX XXXXX, vedeného pod ¢.k. 41P/68/2014-220 zo dna
11.02.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dhna 17.03.2015, zaviazany prispievat na
beznu vyzZivu na dcéru XXXXX sumou vo vySke 100,-€ mesacne do buducna vzdy
do 15-teho dna v mesiaci vopred matke, pricom tuto svoju vyZivovaciu povinnost' si
neplni od mesiaca marec 2015 do sucCasnej doby, pricom v mesiaci marec 2015
uhradil vyzZivné vo vyske 1,-€, v mesiaci april 2015 uhradil vyzivhé vo vyske 20,-€
a v mesiaci maj 2015 uhradil vyZivné vo vySke 10,-€, ¢im takto opravnenej XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX dlhuje na vyzivnom sumu vo vyske
najmenej 369,-€.

Nasledne dria 23.6.2015 povereny prislusnik PZ, Obvodného oddelenia PZ
XXXXX — XXXXX uznesenim, sp.zn. CVS:ORP-XXXXX podla § 21 ods. 3 Tr.por.
(per analogoim) s poukazom na § 18 ods.1 Trestného poriadku spojil vysSSie uvedené
trestné veci na spolo¢né konanie, ktoré je dalej vedené na Obvodnom oddeleni PZ,
XXXXX — XXXXX pod sp.zn. CVS:ORP-XXXXX

Zo zapisnice o doplneni vysluchu svedkyne — poskodenej XXXXX zo dna
11.1.2016 okrem iného vyplyva, ze bezné vyzivnhé na obe dcéry, ktoré dlhoval
obvineny XXXXX svojim dcéram vymohlo od obvineného Centrum pre
medzinarodno-pravnu ochranu deti a mladeze so sidlom v Bratislave, priCom sumu
vo vysSke 1546,29 €, ktoru dlhoval do decembra 2015 poslalo Centrum na ucet dcéry
XXXXX dna 16.12.2015. Dna 02.03.2016 bola poSkodenda XXXXX dopocuta k dihu



bezného vyzivného za mesiace januar 2016 a februar 2016, kde uviedla, zZe
obvineny plati vyZzivné na obe dcéry tak, ako to ma stanovené rozsudkom, takze
nema voci svojim dcéra Ziaden dlh na beZznom vyZivhom, a preto ako poskodena
vyslovne suhlasi so zastavenim trestného stihania vocCi obvinenému XXXXX, priCom
v inkriminovanom obdobi deti nudzou netrpeli.

Z listinnych dokazov je zrejmé, Ze vySka vyzivovacej povinnosti bola
obvinenému XXXXX uréena na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX XXXXX,
sp. zn. XXXXX zo dna 11.3.2008, ktory nadobudol pravoplatnost dhom 15.4.2008,
prispievat na vyzivu svojim dcéram XXXXX a XXXXX po 2 500 Sk (82, 98Eur) na
kazdu z nich, vzdy do 15 dna v mesiaci vopred k rukam matky.

Z listinnych dbkazov je zaroven zrejmé, Ze vySka vyzivovacej povinnosti bola
naposledy obvinenému XXXXX vo vztahu k dcére XXXXX zvySena na zaklade
rozsudku Okresného sudu XXXXX I, sp. zn. 41 P 68/2014 zo dnha 11.2.2015, ktory
ako vyplyva z vyznacCenej dolozky pravoplatnosti nadobudol pravoplatnost drnom
17.3.2015, prispievat’ na jej vyzivu 100 Eur mesacCne, vzdy do 15 dna v mesiaci
vopred k rukam matky.

VysS8ie uvadzané skutoCnosti svedkynou — poSkodenou potvrdzuju aj fotokopie
platieb od obvineného na obe dcéry zalozené na €.l.76-97 vySetrovacieho spisu
z ktorého je zrejmé, ze obvineny uhradil zameskané vyzivné v celej vyske.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa precinu zanedbania povinnej vyzivy
dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj
z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost' €inu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne
splnil skdr, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze obvineny uhradil
zameskané vyzivné v celej vySke a deti v inkriminovanom obdobi netrpeli nudzou,
preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Dusan Cislak
prokurator



