OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 697/14/8803 Kosice Il 12.05.2016
EEC: 2-64-176-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Trestny €in ublizenie na zdravi podla § 221 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
248/1994 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Bielorusko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Trestny Cin ubliZzenie na zdravi podla § 221 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 248/1994 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Kosiciach, na ul. Cordakovej &. 2, diia 04.02.1996 v &ase o 01.00 hod. v taneéne;
sale C-klubu kulturneho strediska KVP pocas tanca vreckovym nozikom porezal na
lavom predlakti a pravej prednej strane hrudnika XXXXX XXXXX, nar. XXXXX
z Iranu, v tom &ase $tudenta Lekarskej fakulty UPJS v KoSiciach, &im mu spdsobil
lahky uraz s dobou praceneschopnosti 10 dni,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premicané.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Obvodného uradu vySetrovania PZ KosSice I, sp. zn.
CVS:VP-103/10-96 zo dfia 04.02.1996 bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku
€. 141/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov vznesené obvinenie XXXXX XXXXX
pre trestny Cin ubliZzenia na zdravi podla § 221 ods. 1 Trestného zakona ¢. 140/1961
Zb. u€inného v Case spachania skutku, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom
zaklade, ze v KoSiciach, na ul. Cordékovej ¢. 2, dna 04.02.1996 v ¢ase o 01.00 hod.



v tanecCnej sale C-klubu kulturneho strediska KVP poc€as tanca vreckovym nozikom
porezal na lavom predlakti a pravej prednej strane hrudnika XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX z Irdnu, v tom &ase $tudenta Lekarskej fakulty UPJS v Kosiciach, &im mu
sposobil lfahky uraz s dobou praceneschopnosti 10 dni.

Uznesenim vySetrovatela Obvodného uradu vySetrovania PZ KoSice I, sp. zn.
CVS:VP-XXXXX-96 zo diia 15.03.1996 bolo podla § 173 ods. 1 pism. a) Trestného
poriadku &. 141/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov prerusené trestné stihanie
proti obv. XXXXX XXXXX, pretoze bol z uzemia Slovenskej republiky vyhosteny cez
hrani¢ny prechod VySné nemecké na zaklade protokolu Mestského velitelstva PZ SR
Odboru cudzineckej policie KoSice, sp. zn. PZ-XXXXX/CPS-96 zo dna 29.02.1996.

S odvolanim sa na ustanovenie &lanku 83 Zmluvy medzi Ceskoslovenskou
socialistickou republikou a Zvazom sovietskych socialistickych republik o pravnej
pomoci a pravnych vztahoch v obcianskych, rodinnych a trestnych veciach
2 12.8.1982 poziadala Obvodna prokuratura KoSice IlI, sp. zn. Pv 178/96 dna
15.6.1996 Generalnu prokuraturu Minsk, Bieloruska republika, o prevzatie trestného
stihania v predmetnej trestnej veci proti obCanovi Bieloruskej republiky menom
XXXXX, nar. XXXXX v Mogilevskej oblasti Bielorusku, trvale bytom Bielorusko,
mesto XXXXX, ul. XXXXX, zamestnaného ako programator vo firme XXXXX.

Podla uznesenia vyS. SUUVD Grodneckého oblastného odboru zo dna
19.11.1997 o preruSeni trestného konania, pri vySetrovani bolo zistené, Ze osoba
menom XXXXX na adrese XXXXX, ul. XXXXX, Bielorusko, nezije a nikdy nezila
a hoci bolo poziadané o vydanie cestovného pasu na uvedené meno a adresu,
v evidencii prisluSnych organov MV Bieloruskej republiky chybaju k nemu niektoré
dolezité doklady (ziadost — dotaznik, eviden¢na karticka), ktoré znemoziuju zistit
osobu, ktora sa na uzemi Slovenskej republiky dopustila trestného Cinu.

KedZe vzhlfadom na vySSie uvedené nie je mozné ani do buducna oCakavat,
Ze by bieloruska strana mohla pachatela objasnit a postavit pred sud, v zmysle
Upravy medzinarodného odboru Generalnej prokuratury SR sp. zn. V/2 GPt
XXXXX/1000 zo dna 07.05.2001 bol prijaty zaver vo veci dalej konat' a rozhodnut na
uzemi SR podla Trestného poriadku SR.

Nasledne vysetrovatel Okresného uradu vySetrovania PZ KoSice I, sp. zn.
CVS:VP-XXXXX-96 diia 30.05.2001 podla § 173 ods. 3 Trestného poriadku &.
141/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov vydal uznesenie o pokracovani v
trestnom stihani z dévodu vykonania dalSich procesnych ukonov a zistovania
pripadnej pritomnosti obv. XXXXX XXXXX na uzemi SR.

KedZe pobyt obvineného nebol zisteny a nebolo mozné vec nalezite objasnit,
bolo uznesenim vysetrovatefa Okresneho Uradu vySetrovania PZ Kosice I, sp. zn.
CVS:VP-XXXXX-96 zo dna 30.07.2001 opatovne podla § 173 ods. 1 pism. a)

Trestného poriadku €. 141/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov trestné stihanie
prerusené.

V predmetnom trestnom stihani bolo podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku
pokraCované uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ Odboru kriminalnej



policie KoSice, sp. zn. ORP-XXXXX-VYS-KE-2016 zo dnha 26.04.2016 a to za ucelom
vydania predmetného rozhodnutia o zastaveni trestného stihania.

Preskumanim celého vySetrovacieho spisu som vramci prokuratorského
dozoru vykonavaného v pripravhom konani v zmysle ustanovenia § 230 ods. 1
Trestného poriadku dospel k pravhemu zaveru na oddvodnenost zastavit' trestné
stihanie vocCi obvinenému XXXXX XXXXX pre trestny €in ubliZzenia na zdravi podla §
221 ods. 1 Trestného zakona €. 140/1961 Zb. u€inného v Case spachania skutku,
pretoze je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

V suvislosti s procesnymi ukonmi, ktoré boli voCi obvinenému XXXXX XXXXX
realizované v pripravnom konani je potrebné poukazat na to, ze ako posledny bol
vykonany vysluch menovaného obvineného dna 05.02.1996 pri jeho prepusteni zo
zadrzania.

Zo spisového materialu je teda zrejmé, Zze v Case od prerusenia trestného
stihania dna 15.03.1996 do pokraCovania v tresthom stihani 30.05.2001 vySetrovatefl
nevykonal ziadne procesné ukony smerujuce k trestnému stihaniu obvineného.
Z odpisu registra trestov GP SR je zrejmé, Ze obvineny v iom nema ziaden zaznam.

Pri uvedenom trestnom Cine je trestna sadzba odnatia slobody az na jeden
rok. Z ustanovenia § 67 ods. 1 pism. d) Trestného zakona €. 140/1961 Zb. uc¢inného
v Case spachania skutku vyplyva, Ze vtomto konkrétnom pripade trestnost Cinu
zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je tri roky, ak je horna hranica trestnej
sadzby odratia slobody menej ako tri roky.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacat, a ak uz bolo za€até, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené, ak je
trestné stihanie premicané.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona, trestnost Cinu sa posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol €in spachany. Ak v Case medzi
spachanim cCinu avynesenim rozsudku nadobudnu ucCinnost viaceré zakony,
trestnost’ €inu sa posudzuje a trest sa uklada podfa zakona, ktory je pre pachatefa
priaznivejsi.

Vzhladom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. V trestnom stihani sa vSak pokracCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni
odvtedy, o mu bolo uznesenie o zastaveni trestného stihania oznamené, Ze na
prejednani veci trva.



Mgr. Kamil Lehotsky
prokurator



