OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 273/16/8803 Kosice 11 20.06.2016
EEC: 2-64-198-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: montaznik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyzZivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

aj napriek odsudeniu pre precCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 ods.
3 pism. b) Trestného zadkona trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX Il, sp. zn.
XXXXX/2015 zo dnha 14.07.2015, pravoplatnym dria 12.09.2015, nadalej v KoSiciach
a ani inde od mesiaca oktober 2015 az doposial riadne neplnil vyZivovaciu
povinnost na svoju dcéru mal. XXXXX, nar. XXXXX v sume 47,79 € mesacCne vzdy
do 20. dna v mesiaci krukam matky XXXXX XXXXX, k omu bol zaviazany
rozsudkom Okresného sudu XXXXX Il, sp. zn. XXXXX zo dna 25.04.2008,
pravoplatnym dna 03.10.2008, ¢im takto dlhuje na vyzivnom od mesiaca oktdber
2015 doposial sumu vo vySke 398,33 €,

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatela OR PZ OKP XXXXX, sp. zn. ORP-XXXXXVY S-KE-
2016 zo dna 04.05.2016 bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku XXXXX vznesené
obvinenie pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze aj napriek
tomu, Ze bol pre precCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 ods. 3 pism.
b/ Trestného zakona trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX Il pod sp. zn.
XXXXX/2015 zo dia 14.07.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dna 12.09.2015
odsudeny, si nadalej v KoSiciach a ani inde od mesiaca oktober 2015 az doteraz
riadne neplni vyzivovaciu povinnost na dcéru XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX,
XXXXX, hoci je rozsudkom Okresného sudu XXXXX |l vedeného pod sp. zn. XXXXX
zo dna 25.04.2008, ktory nadobudol pravoplatnost dria 03.10.2008, zaviazany
prispievat’ na vyzivu svojej dcéry XXXXX, a to od 01.09.2007 do buducna sumou po
1500,-Sk, t.j. 47,79 € mesacne vzdy do 20. dria v mesiaci k rukam matky XXXXX nar.
XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, €¢im takto dlhuje na vyzivnom od mesiaca oktober
2015 doposial najmenej 148,54 €.

VyzZivovacia povinnost’ obvineného bola objektivizovana najma rodnym listom
maloletej, potvrdenim o navsteve Skoly a rozsudkom Okresného sudu XXXXX I, sp.
zn. XXXXX zo dria 25.04.2008, pravoplatnym dna 03.10.2008.

Obvineny XXXXX vyuzijuc svoje zakonné pravo vzmysle § 121 ods. 2
Trestného poriadku k veci odoprel vypovedat.

Poskodena XXXXX potvrdila, ze obvineny dlhoval na vyzivhom od oktébra do
konca maja sumu vo vyske 398,33 €. KedZe v mesiaci december jej vyplatil sumu
100,-€ a do 23.05.2016 jej vyplatil 300,-€, povazuje dlh obvineného na vyzivhom do
konca mesiaca maj 2016 za vyplateny v plnej vyske, priCom iked je toho Casu
nezamestnana, v kritickom obdobi jej dcéra nudzou netrpela.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 pism. a) Trestného zakona, trestnost trestného Cinu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze boli naplnené podmienky zaniku trestnosti
trestného Cinu podla § 86 pism. a) Trestného zakona, pretoze obvineny eSte pocas
pripravného konania splnil svoju povinnost a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé
nasledky, nakolko matka maloletej uviedla, Ze tato nudzou netrpela.

S poukazom na vSetky uvedené skutoCnosti, bolo potrebné rozhodnut v zmysle
vyrokovej €asti tohto uznesenia a trestné stihanie proti obv. XXXXX podla § 215 ods.
1 pism. h) Trestného poriadku zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora



okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Kamil Lehotsky
prokurator



