OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 2 Pv 113/16/8803 Kosice Il 15.07.2016
EEC: 2-64-207-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 87/2015 Zbierky zakonov
PrecCin Porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
218/2007 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PrecCin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a, odsek 3 pismeno b Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 87/2015 Zbierky
zakonov

- Precin PoruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona €islo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 218/2007 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v KoSiciach, na ul. XXXXX, v presne nezistenom Case od 16.00 hod. dna 18.08.2007
do 19.05 hod. dna 19.08.2007, po vytrhnuti dreveného obkladu Sopy a rozbiti
sklenenej vyplne vchodovych dveri vnikol do celoroCne obyvaného zahradného
domceka, odkial nasledne odcudzil 1 ks pansky parfum zn. STR8 100 ml, 1 ks
ponorné Cerpadlo zn. Sigma, nezisteného vyrobného cisla, vykon 200w, predlZzovaci
kabel StvorzZilovy o dizke 50 metrov a predlZovaci kabel trojZilovy o diZke 40 metrov,
¢im takto pre poskodeného XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX, spésobil odcudzenim
veci Skodu vo vySke 194,05 € a posSkodenim zariadenia Skodu vo vySke 26,91 €,
pricom trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX [, sp. zn. XXXXX zo dna



XXXXX, pravoplatnym dna 17.08.2007 bol za taky ¢in odsudeny,

pretoze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ Obvodného oddelenia XXXXX -
XXXXX, sp. zn. ORP-XXXXX-KE-2007 zo dna 20.08.2007 bolo podfa § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a uznesenim vysetrovatela OR PZ OKP
XXXXX, sp. zn. ORP-XXXXX-VYS-KE-2016 zo dria 27.05.2016 bolo podfa § 206
ods. 1 Trestného poriadku XXXXX vznesené obvinenie za preciny kradeze podla §
212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona a poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona, ktorych sa mal dopustit na tom
skutkovom zaklade, Ze v KosSiciach, na ul. XXXXX, v presne nezistenom Case od
16.00 hod. dha 18.08.2007 do 19.05 hod. dia 19.08.2007, po vytrhnuti dreveného
obkladu Sopy a rozbiti sklenenej vyplne vchodovych dveri vnikol do celoro¢ne
obyvaného zahradného doméeka, odkial nasledne odcudzil 1 ks pansky parfum zn.
STR8 100 ml, 1 ks ponorné Cerpadlo zn. Sigma, nezisteného vyrobného Cisla, vykon
200w, predlzovaci kabel Stvorzilovy o dizke 50 metrov a prediZzovaci kabel trojzilovy
o dizke 40 metrov, &im takto pre poskodeného XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX,
spbsobil odcudzenim veci Skodu vo vySke 194,05 € a posSkodenim zariadenia Skodu
vo vysSke 26,91 €, priCom trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX |, sp. zn.
XXXXX zo dna XXXXX, pravoplatnym dna 17.08.2007 bol za taky €in odsudeny.

Trestné stihanie bolo v dobe od 28.11.2007 do 12.02.2016 podla § 228 ods. 1
Trestného poriadku prerusené, pretoze neboli zistené skutoCnosti opraviujuce
vykonat trestné stihanie proti urcitej osobe.

Obvineny XXXXX dfia 06.07.2016 vyuzijuc ustanovenie § 34 ods. 1 Trestného
poriadku k veci odoprel vypovedat.

Poskodeny XXXXX XXXXX VO svojich vypovediach diia
20.08.2007, 15.04.2016 a 06.07.2016 popisal druh a mnozstvo odcudzenych veci
ako aj rozsah poskodenia na zariadeni a k osobe obvineného uviedol, Ze toho
nepozna, avsak poznal jeho otca, nakofko pochadzaju z byvalej bulharskej kolonie
v Kosiciach.

Zo svojho konania je obvineny dostato¢ne usvedCovany zavermi znaleckych
posudkov Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ, odboru prirodovedného
skumania a kriminalistickej identifikacie XXXXX.

Zo znaleckého posudku CES:PPZ-KEU-KE-EXP-2016/990 zo dfia 12.04.2016
vyplyva, Ze daktyloskopické stopy oznacené Cislami 7, 8, zaradené v zbierke
neobjasnenych pripadov pod €. 3154/2007 a v databaze systému AFIS su zhodné
s odtlackami osoby: XXXXX, nar. XXXXX.

Zo znaleckého posudku CES:PPZ-KEU-KE-EXP-2016/990 zo dfia 25.05.2016
vyplyva, Zze DNA profil zisteny z biologického materialu zaisteného zo stopy €. 5 — zo
steru zaisteného z okolia otvoru Tetrapack obalu ,TESCO mlieko polotu¢né® je



zhodny s DNA profilom porovnavacej vzorky bukalneho vyteru oznacenej ,XXXXX,
nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX €. 26.°

Skutkové zistenia su taktiez objektivizované zapisnicou o obhliadke miesta
Cinu s fotodokumentaciou.

Z hladiska pravnej kvalifikacie konanie obvineného XXXXX tak po objektivne;j
ako aj subjektivnej stranke naplnilo pojmové znaky skutkovych podstat precinov
kradeZze podfa § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona
a poruSovania domovej slobody podfla § 194 ods. 1 Trestného zakona.

Za prec€in kradeze podla § 212 ods. 3 Trestného zakona je mozné ulozit trest
odnatia slobody na Sest mesiacov az tri roky a za preCin poruSovania domovej
slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona je mozné ulozit' trest odfatia slobody
az na dva roky.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny bol po spachani predmetného
skutku v obdobi rokov 2008 az 2015 nasledne 10x odsudeny pre preciny kradeze
a boli mu uloZzené nepodmienecéné tresty odnatia slobody spolu v trvani 86 mesiacov.
KedZe vo veci by prichadzalo ulozenie suhrnného trestu, je pripadny trest, ku
ktoréemu mdze predmetné trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

S poukazom na vSetky uvedené skuto€nosti, na dobu uplynult od spachania skutku,
uCel trestu a predchadzajuce odsudenia obv. XXXXX som rozhodol vzmysle
vyrokovej €asti tohto uznesenia a trestné stihanie proti obvinenému som podla § 215
ods. 2 pism. a) Trestného poriadku zastavil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.V trestnom stihani sa pokracCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od
doruc€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

Mgr. Kamil Lehotsky
prokurator



