OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 2 Pv 394/12/8803-1 Kosice Il 27.09.2016
EEC: 2-64-259-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v XXXXX a inde si neplni vyzZivovaciu povinnost k svojim detom XXXXX, nar. XXXXX
a XXXXX, nar. XXXXX, hoci tato mu vyplyva zo Zakona o rodine a vysSka ktorej mu
bola ur€ena na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX v XXXXX, sp. zn. XXXXX
prispievat na vyzivu kazdého dietata sumou po 100,- Eur mesacCne, tuto si vSak
umyselne pravidelne neplni a tak za obdobie marca 2012 az august 2016 dlhuje do
ruk matky XXXXX XXXXX, nar. XXXXX sumu vo vySke najmenej 1.898,67 Eur.

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Obvodneho oddelenia PZ XXXXX —
XXXXX, sp. zn.: CVS: ORP- XXXXX zo dfia 29.5.2012 bolo podla §§ 199 ods. 1,
206 ods.1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne vznesené obvinenie



XXXXX, nar. XXXXX pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1
Trestného zakona v podstate na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 31. 07. 2012 bola zaslana na oddelenie patrania, informacii a vyjazdov
Ziadost o vyhlasenie patrania po obvinenom XXXXX.

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia Policajného
zboru XXXXX-XXXXX Okresného riaditefstva Policajného zboru v XXXXX bolo dna
31. 07. 2012 podla § 228 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku trestné stihanie
obvineného XXXXX prerusené, pretoze pre nepritomnost obvineného nebolo mozné
vec nalezite objasnit.

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia Policajného
zboru XXXXX-XXXXX Okresného riaditefstva Policajného zboru v XXXXX bolo dna
05. 06. 2013 podfa § 228 ods. 5 Trestného poriadku trestné stihanie obvineného
XXXXX pokraCované, pretoze dévody na prerusenie pominuli, nakolko bolo potrebné
poziadat Okresny sud XXXXX XXXXX, aby vydal prikaz na zatknutie obvineného.

Dria 13. 06. 2013 vydal Okresny sud XXXXX XXXXX pod sp. zn. XXXXX
prikaz na zatknutie obvineného XXXXX.

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia Policajného
zboru XXXXX-XXXXX Okresného riaditelstva Policajného zboru v XXXXX bolo dna
21. 06. 2013 podla § 228 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku trestné stihanie
obvineného XXXXX prerusené, pretoze pre nepritomnost obvineného nebolo mozné
vec nalezite objasnit.

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia Policajného
zboru XXXXX-XXXXX Okresného riaditelstva Policajného zboru v XXXXX bolo dna
25. 02. 2014 podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku trestné stihanie obvineného
XXXXX pokraCované, pretoze dévody na prerusenie pominuli, nakolko bolo potrebné
v danej veci vypodut svedka poskodeného k dizke neplnenia vyZivovacej povinnosti.

Vysluchom svedka poskodeného XXXXX bolo dna 25. 02. 2014 zistené, zZe
obv. XXXXX sa dopusta trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy po dIhsi Cas, t. j.
neplni si vyZivovaciu povinnost’ viac ako 18 mesiacov, a preto bol spisovy material
dna 07. 04. 2014 z dbévodu vecnej a miestnej prislusnosti odstupeny na dalSie
konanie na Odbor kriminalnej policie Okresného riaditelstva Policajného zboru
v XXXXX

Obvinenému XXXXX sa nepodarilo dorucit predvolanie v mieste trvalého
bydliska, nakolko v mieste bydliska sa nezdrziaval. V danej veci vykonali prislusnici
Policajného zboru XXXXX previerky v mieste trvalého bydliska, avSak s negativnhym
vysledkom. Setrenim bolo zistené, Ze obvineny XXXXX sa ma zdrZiavat na
neznamej adrese vo XXXXX.

Uznesenim vysSetrovatefa PZ Odboru kriminalnej policie Okresneho
riaditelstva Policajného zboru v KoSiciach bolo pod sp. zn. CVS: ORP-XXXXX dra
25. 04. 2014 podla § 228 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku trestné stihanie



obvineného XXXXX prerusené, pretoze pre nepritomnost obvineného nebolo mozné
vec nalezite objasnit.

V trestnej veci bola vypodutda XXXXX a XXXXX. Dalej boli zabezpe&ené
spravy z Uradu prace, socidlnych veci arodiny, spravy zo Sociélnej poistovne
a taktiez bol zabezpeleny rozsudok Okresného sudu v XXXXX a potvrdenia
o navsteve Skoly na XXXXX a XXXXX.

Uznesenim vySetrovatela PZ Odboru kriminalnej policie Okresného
riaditel'stva Policajného zboru v XXXXX bolo pod sp. zn. CVS: ORP-XXXXX dfa 23.
08. 2016 podfla § 228 ods. 5 Trestného poriadku trestné stihanie obvineného XXXXX
pokracované, pretoze pominuli dévody na preruSenie trestného stihania, nakolko
bolo potrebné vypocut’ svedka posSkodeného.

Dna 23. 08. 2016 sa bez predvolania dostavila na tunajsi Odbor kriminalnej
policie posSkodena XXXXX, ktora vo svojej vypovedi okrem iného uviedla, ze XXXXX
si priebezne plni vyZivovaciu povinnost, avSak za obdobie od 01. 03. 2012 az
doposial jej esSte XXXXX dlhuje na vyzivhom sumu vo vySke 1.898,67 €. PoSkodena
dolozila do vySetrovacieho spisu doklady o zaplateni vyzivného. Zaroven
upovedomila vySetrovatefa PZ, Ze obvineny sa toho Casu zdrziava vo XXXXX na
adrese XXXXX XXXXX, XXXXX

Z vypovede poskodenej XXXXX zo dia 25. 08. 2016 okrem iného vyplynulo,
Zze dna 25. 08. 2016 jej poslal XXXXX sumu vo vySke 2.000,- €, €im si splnil
dodatoéne svoju vyZivovaciu povinnost a za obdobie od 01. 03.2012 az doposial jej
uz nedlhuje Ziadne peniaze na vyzivhom, pricom deti v inkriminovanom obdobi
nudzou netrpeli.

XXXXX sudu XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna 20. 10. 2011, ktory
nadobudol pravoplatnost dha 01. 12. 2011 bol povinny zaviazany prispievat na
vyzivu syna XXXXX a dcéry XXXXX sumou po 100,- € mesaCne na kazdé dieta
samostatne pocnuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku, ktoré je povinny platit’ vzdy
do 20.-tého dna toho-ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

XXXXX sudu XXXXX pod sp. zn. XXXXX zo dna 12. 09. 2014, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 30. 06. 2015 bola zruSena vyzivovacia povinnost
XXXXX, nar. XXXXX vo€i synovi XXXXX, nar. XXXXX, ktora bola ur€ena naposledy
rozsudkom Okresného sudu XXXXX €. k. XXXXX zo dfia 20. 10. 2011 a to od 26. 07.
2014.

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze XXXXX, nar. XXXXX ma jeden zaznam.
XXXXX, nar. XXXXX nebol v minulosti pravoplatne odsudeny pre preCin zanedbanie
povinnej vyzivy.

Z rodného listu dietata vyplyva, Zze otcom XXXXX, nar. XXXXX XXXXX je
XXXXX, nar. XXXXX a matkou XXXXX, nar. XXXXX XXXXX

Z rodného listu dietata vyplyva, ze otcom XXXXX, nar. XXXXX XXXXX je
XXXXX, nar. XXXXX a matkou XXXXX, nar. XXXXX XXXXX.



Z potvrdenia o navsSteve Skoly vyplyva, ze XXXXX, nar. XXXXX toho Casu
navstevuje Sukromnu strednu odbornu Skolu XXXXX na XXXXX v XXXXX

Podla § 207 ods. 1, 0ds.3 pism. b/ Trestného zakona sa precinu zanedbania
povinnej vyzivy dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o
aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného a Cin
spacha zavaznejSim spésobom konania.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost’ Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

S poukazom na vysSie uvedené skutoCnosti je zrejmé, Ze obvineny uhradil
zamesSkané vyzivné v celej vySke a deti v inkriminovanom obdobi netrpeli nudzou,
preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Dusan Cislak
prokurator



