OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 567/14/8803-37 Kosice 11 31.10.2016
EEC: 2-64-305-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v XXXXX a inde si neplni vyZivovaciu povinnost k svojmu synovi XXXXX, nar.
XXXXX hoci tato mu vyplyva zo Zakona o rodine a vySka ktorej mu bola ur€ena na
zaklade rozsudku Obvodného sudu XXXXX XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna 10. 02.
1993, ktory nadobudol pravoplatnost dna 08. 03. 1993 prispievat na jeho vyZivu
sumou vo vySke 400,- K&s (13,28 €) mesacne, tuto si vS8ak umyselne pravidelne
neplnil, a tak za obdobie od 01. 06. 2003 do 31. 12. 2015 dlhuje do ruk matky
XXXXX, nar. XXXXX sumu vo vySke najmenej 551,28 €

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, Odboru justicnej policie, uradu justiCnej a
kriminalnej policie Okresného riaditefstva PZ XXXXX sp. zn. CVS: ORP-XXXXX zo



dria 26. 02. 2010 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné
stihanie pre prec€in zanedbanie povinne vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/
Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

V predmetnej veci bola ako svedok poskodena vypocuta XXXXX, nar. XXXXX
trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX. Vzhladom k tomu, Ze povinny XXXXX, nar. XXXXX
si v mieste trvalého bydliska XXXXX, XXXXX nepreberal postu bolo dna 19. 04. 2010
vyhlasené patranie po jeho pobyte. Po uspeSnom zisteni jeho pobytu sa dostavil sam
na Urad justiénej a kriminalnej policie k vysluchu. Po&as vysluchu dfia 20. 05. 2010
uviedol, Ze momentalne je schopny vyplatit dlh na vyZivnhom v prospech povinnej
XXXXX vo vyske 500,- € a 25,36 € a ostatny dlh vyplati do dvoch mesiacov.
Poskodena XXXXX uviedla telefonicky, ze jej posledné vyplatil XXXXX sumu 52,- €.
Viac od neho neobdrzala.

Dria 22. 04. 2010 bolo v zmysle § 228 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku
trestné stihanie prerusené pre nepritomnost’ svedka XXXXX.

Dria 20. 05. 2010 bolo v zmysle § 228 ods. 5 Trestného poriadku pokracované
v trestnom stihani, pretoze pominul dévod prerusenia.

Nasledne uznesenim vySetrovatela PZ, Odboru justiénej policie, Uradu
justiénej a kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ XXXXX sp. zn. CVS: ORP-
XXXXX zo dnia 16. 07. 2010 bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX pre precin zanedbania povinnej vyzivy podlfa § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona v podstate na tom skutkovom zaklade, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania bol cestou pravnej pomoci vypocuty obvineny
XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, ul. XXXXX, prechodne bez prihlasenia
XXXXX

Dna 13. 01. 2016 bola vypocuta poskodena XXXXX z XXXXX, ktora uviedla,
ze XXXXX do dna vysluchu vyplatil celé dlzné vyZivné a preto si neuplathuje nahradu
Skody a nepripaja sa k trestnému stihaniu.

Zo zabezpecCeného rozsudku Obvodného sudu XXXXX XXXXX pod sp. zn.
XXXXX zo dna 10. 02. 1993, ktory nadobudol pravoplatnost dna 08. 03. 1993
vyplyva, ze otec vXXXXX sa zavazuje prispievat’ na vyzivu maloletého XXXXX od 06.
09. 1992 do buducna po 400,- KEs mesacne, ktoré je povinny prispievat vzdy do 15-
tého dfia v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX.

Z rodného listu Obvodného uradu XXXXX pod €. zvazku XXXXX ro¢. XXXXX
na strane XXXXX pod por. €. XXXXX osoby XXXXX, nar. XXXXX vyplyva, Ze jeho
otcom je XXXXX, nar. XXXXX a matka XXXXX, nar. XXXXX.

Z potvrdenia o navsSteve Skoly vyplyva, ze XXXXX bol v Skolskom roku
2009/2010 ziakom 2.F triedy na Strednej odbornej Skole XXXXX so sidlom XXXXX,
ul. XXXXX

Zo sprav Krajského dopravného inSpektoratu vyplyva, ze XXXXX nie je
vedeny v evidencii vozidiel ako drzitel, resp. vlastnik Ziadneho vozidla.

Zo sprav katastralnych uradov XXXXX bolo zistené, ze XXXXX a XXXXX nie
su vedeni ako vlastnici nehnutelnosti.

Zo zabezpecenej spravy Socialnej poistovne je zrejmé, ze XXXXX nepobera
davky v nezamestnanosti.



Z charakteristiky Mestskej Casti XXXXX-XXXXX vyplyva, ze XXXXX nebol
priestupkovo rieSeny a jeho spravanie nebolo prejednavané komisiou verejného
poriadku.

V priebehu vySetrovania boli zabezpecCené vyplatné pasky, najomna zmluva
obvineného ako prevodné platby XXXXX.

V priebehu skrateného vySetrovania boli zabezpecCené listinné podklady :
spravy UPSVaR, charakteristika z Miestneho Uradu Mestskej &asti XXXXX-XXXXX
sprava Krajského dopravného inSpektoratu XXXXX sprava Socialna poistovnia,
sprava z Okresného uradu XXXXX-katastralny odbor, sprava Geodeticky a
kartograficky ustav XXXXX, odpis z registra trestov.

Podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona sa pre€inu zanedbania
povinnej vyzivy dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o
aj z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného a ¢in
spacha zavaznejSim spdésobom konania.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost’ Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost' Cinu.

S poukazom na vySSie uvedené skutoCnosti je zrejmé, ze obvineny uhradil
zamesSkané vyzivné v celej vySke a dieta v inkriminovanom obdobi netrpelo nudzou,
preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do troch dni od
jeho oznamenia na Okresnu prokuraturu Kosice Il. O staznosti, ktora ma odkladny
ucinok rozhodne prokurator Krajskej prokuratury v KoSiciach.

JUDr. Dusan Cislak
prokurator



