Okresna prokuratura Kosice Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cl'slvo: 3 Pv 238/13/8803 Kosice Il, 09.11.2015
EEC : 2-64-320-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Poskodzovanie veritela podfa § 239 odsek 1 pismeno a,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice Il

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenou:

1. XXXXX, rodné Gislo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

a

poskodenou:

1. XXXXX
sidlo; XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
14605,32,- €.

Penazna suma ur€ena na vieobecne prospesné ucely: 50,- €

Konkrétny adresat penaznej sumy ur€enej na vSeobecne prospesné ucely: Obecny
urad Priekopa

Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 50,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej



1. XXXXX, rodné &islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihana pre trestny ¢in:
- PreCin Poskodzovanie veritela podla § 239 odsek 1 pismeno a, odsek 3 pismeno a
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ KoSice - Juh pod spisovou znagkou CVS:ORP-
911/JU-KE-2013.

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Kosiciach na presne nezistenom mieste dna 12.12.2012, poCas prebiehajuceho
exeku¢ného konania nariadeného Okresnym sudom KoSice Il pod sp. zn. Er
3764/99, previedla vlastnicke pravo k bytu €.6 na ul. XXXXX na 2. posch. zapisanom
na LV €. XXXXX, k.u. XXXXX, obec XXXXX, nachadzajucom sa v bytovom dome so
sup. €. 173, na parcele €. 82,83 na XXXXX, ¢im takto zmenSila svoj majetok

a spdsobila tak spol. XXXXX, ul. XXXXX, ICO:XXXXX(v sugasnosti spol. XXXXX, ul.
XXXXX, XXXXX, ICO:XXXXX) $kodu v celkovej vyske 14.605,32,-€.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresneého riaditelstva PZ v KoSiciach, OO PZ
KosSice-Juh sp. zn. ORP-911/JU-KE-2013 zo dna 02.04.2013 bolo podfa §199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie za prec€in poskodzovanie veritela podla §
239 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona a dna 27.11.2014 podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in poskodzovanie
veritela podla § 239 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, ze v predmetne;j
trestnej veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods. 1
Trestného poriadku.

Pred probaénym a mediaCnym uradnikom na Okresnom sude v KoSiciach I
obvinena a posSkodeny uzavreli dfia 02.11.2015 dohodu o zmieri, v ramci ktorej
poskodeny vyhlasil, ze vtomto trestnom konani si neuplathuje nahradu skody, jeho
naroky na rieSenie predmetnej veci budu dodrZzanim sfubu obvinenej o neopakovani
podobného skutku voCi poskodenému plne uspokojené a ani do buducna si nebude
voCi obvinenej Ziadne dalSie naroky uplatriovat.

Obvinena slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasila, Ze spachala skutok, za
ktory je stihana, svoje konanie ofutovala.
Spachanie skutku bolo obvinenej okrem jej priznania preukazané aj vypovedami



svedkov a dalSimi listinnymi dokazmi.

Dna 19.10.2015 zlozZila obvinena na ucet Krajskej prokuratury v KoSiciach
pefiaznu sumu vo vySke 100,-Eur/sto/. Z uvedenej penaznej sumy urcila obvinena
50% t.j. sumu 50,-Eur na vSeobecne prospesné ucCely na pomoc obetiam trestnej
¢innosti a dalSich 50% t.j. 50,-Eur ur€ila na vSeobecne prospesné ucely v prospech
Obecného uradu Priekopa, €. u: XXXXX.

Tato suma je primerana zavaznosti spachaného trestného cinu.
Obvinena a poSkodeny s tymto spésobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhlfadom na povahu a zavaznost’ spachaného ¢inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej a na jeho osobné a majetkové
pomery som dospela k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost. (§ 215 ods. 6 Tr. por.)

JUDr. Gabriela Andrasiova
prokuratorka



