Okresna prokuratura Kosice Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cl'slvo: 1 Pv 493/15/8803 Kosice Il, 25.11.2015
EEC : 2-64-335-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:

1. XXXXX, rodné Cislo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: prevadzkovy zamocnik
vazba: nie

a

poskodenym:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 260 €
Pefazna suma urCena na vieobecne prospesné ucely: 80 €

Konkrétny adresat penaznej sumy ur€enej na vSeobecne prospesné ucely: Obecny
urad Priekopa

Suma odovzdana Statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 40 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného



1. XXXXX, rodné Cislo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
povolanie: prevadzkovy zamocnik
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Precin Vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX - Juh pod spisovou znackou ORP-
2833/JU-KE-2015.

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v KoSiciach na ulici Poziarnickej €. 2, dna 22.08.2015 v Case 0 00.15 h. v pizzerii
u Hasi¢a opakovane hodil tacku po barmanke s tym, Ze jej vulgarne nadaval,
nasledne vosiel za bar, kde pokraCoval vo vulgarnom vyjadrovani a potom, ¢o sa
poskodeny XXXXX postavil na jej obranu, toho chytil, hodil ho na zem, kde sa mu
obvineny snazil zasiahnut oc€i, pricom mu poskodil jeho dioptrické okuliare

a poskodenému spésobil drobnu ranku dolnej mihalnice s dobou lie€enia do 5 dni

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Obvodného oddelenia XXXXX - Juh,
sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 22.08.2015 bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného zakona
vznesené obvinenie XXXXX za precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismena a)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia.

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odbvodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu
sumu urCenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospesné ucely, a tato
pefazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a
vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol trestnym
¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

V predmetnej trestnej veci sa kona o precine, za ktory Trestny zakon uklada



VO svojej v osobitnej Casti trest odfatia slobody az do 3 rokov.

Obvineny vyhlasil, ze spachal skutok, ktory sa mu kladie za vinu a dal suhlas
pre pripadne rozhodnutie prokuratora schvaleni zmieru.

Poskodeny vyhlasil, Zze suhlasi s postupom podfa ustanovenia § 220
Trestného poriadku, teda dala suhlas na schvalenie zmieru.

Obvineny sa vo svojej vypovedi v celom rozsahu priznal ku spachaniu skutku.
Uviedol, ze predmetného dna naozaj vulgarne nadaval barmanke a potom ako sa
poskodeny ohradil na jeho spravanie, tak ho sotil na zem a poskodil mu okuliare.
Zaverom vypovede uviedol, ze mu je to luto.

Priznanie obvineného je objektivizované vypovedou svedka poskodeného.

Podla odpisu z registra trestov obvineny bol jedenkrat sudne trestany a to
v roku 2003, avSak hfadi sa na neho akoby nebol sudne trestany, o Com svedcCi
odpis registra trestov.

Proti obvinenému sa v suCasnej dobe nevedie ziadne trestné stihanie.

Obvineny v priebehu mediacného konania zlozil na ucet Krajskej prokuratury
sumu 80,- € pricom sumu 40,- € urCil na peflaznu pomoc obetiam trestnej €innosti
a sumu 40,- € obecny urad Priekopa.

Tuto sumu povazujem, vzhfadom na spachany skutok ako aj vySku Skody, za
dostatocnu.

Obvineny svoje protipravne konanie uprimne olutoval a uviedol, Ze
v buducnosti sa protipravneho konania nedopusti.

Vzhladom na osobu obvineného, okolnosti pripadu som dospel k zaveru, Ze
doposial vedené trestné stihanie uz dostatocne vychovne zapdsobilo na obvineného
a mozno dévodne predpokladat, Ze schvalenie zmieru a nasledné zastavenie
trestného stihania bude na neho vplyvat tak, Ze si bude plnit zakladné povinnosti
obCana tak v sukromnom Zivote ako aj vocCi spoloCnosti a nedopusti sa ziadneho
protipravneho konania.

Vzhfadom k tomu, Ze boli splnené vSetky zakonné podmienky schvalenie zmieru
a nasledné zastavenie trestného stihania povazujem toto rozhodnutie za zakonné,
spravne a primerane oddévodnené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

Mgr. Jozef Sonderlich
prokurator



