OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 6/15/8803 Kosice 11 08.12.2015
EEC: 2-64-339-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Trestny €in podvod podla § 250 odsek 1, odsek 3 pismeno b

Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 177/1993 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX

miesto narodenia: XXXXX

rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Trestny ¢in podvod podla § 250 odsek 1, odsek 3 pismeno b Trestného zakona
Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 177/1993 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

1.

dria 01.09.1992 XXXXX po vzajomnej dohode s XXXXX a XXXXX vybrali na
meno XXXXX z pozicovne XXXXX majitefa XXXXX osobné motorové vozidlo
zn. XXXXX, ktoré nasledne vyviezli do Polska, kde ho XXXXX a XXXXX
odpredali nezistenej osobe za nezistenu sumu, za €o vyplatil XXXXX sumu
6.000,- Sk /199,- €/ a tymto konanim pre poSkodeného XXXXX spdsobil Skodu
vo vySke 100.023,- Sk /3.320,- €/

. Diia 01.09.1992 XXXXX po vzajomnej dohode s XXXXX, ktory zapozical na

svoje meno z autopoziCovne XXXXX osobné motorové vozidlo zn. XXXXX
evidencné Cislo vozidla XXXXX ktoré nasledne vyviezli do Polska, kde ho
XXXXX odpredal neznamemu obcanovi Pol'ska za nezistenu sumu, ¢im takto
pre poSkodeného XXXXX spésobil Skodu vo vyske 117.9025,- Sk (3.913,- €)

. Dna 21.09.1992 XXXXX po vzajomnej dohode s XXXXX, ktory zapozi€al na

svoje meno z autopozicovne XXXXX XXXXX osobné motorové vozidlo zn.
Skoda Forman 135 L, evidenéné d&islo vozidla XXXXX ktoré nasledne na



nezistenom mieste odpredal neznamej osobe za nezistent sumu,. Cim tatko
majitelovi XXXXX sposobil $kodu vo vySke 142.208,- Sk (4.720,-€)

4. Dna 29.09.1992 XXXXX po vzajomnej dohode s XXXXX, ktory zapozical na
svoje meno z pozicovne XXXXX videokameru zn. Panasonic M7, ktoru
nasledne odpredali neznamej osobe za nezistenu sumu, pricom XXXXX za
uvedené vyplatil XXXXX sumu vo vysSke 6.000,- Sk (199,- €), ¢im takto
majitelovi XXXXX sp6sobil Skodu vo vyske 39.500,- Sk (1.311,- €)

5. Dna 15.10.1992 XXXXX na svoje meno vybral z autopoziCovne XXXXX
maijitefa XXXXX osobné motorové vozidlo zn. Skoda Favorit 135 L, evidenéné
Cislo: XXXXX, ktoré nasledne odpredal za nezistenu sumu neznamej osobe,
Cim takto pre poskodeného XXXXX spésobil Skodu vo vySke 120.549,- Sk
(4.001,-€)

6. Dna 17.05.1992 XXXXX na svoje meno vybral z autopoziCovne XXXXX
XXXXX maijitela XXXXX osobné motorové vozidlo zn. Skoda Favorit 135 LS,
evidenéné &islo vozidla XXXXX ktoré nasledne odpredal v Ceskej republike p.
XXXXX za sumu 20.000,- Sk (663,- €) a vozidlo zn. Skoda — 125, eviden&né
Cislo vozidla XXXXX, €im takto pre poSskodeného XXXXX spdsobil Skodu vo
vySke 115.833,- Sk (3.844,-€)

7. Dna 02.10.1992 XXXXX po vzajomnej dohode s XXXXX a XXXXX, ktory
zapozi€al na svoje meno z autopozicovne XXXXX XXXXX osobné motorové
vozidlo zn. Opel Omega, evidencné Cislo vozidla XXXXX ktoré nasledne
odpredali neznamej osoby za nezistenu sumu, ¢im takto majitelovi poziCovne
XXXXX XXXXX spbsobili Skodu vo vyske 852.542,- Sk (28.299,-€)

8. Dna 28.05.1993 XXXXX po vzajomnej dohode s XXXXX, ktory zapoziCal na
svoje meno z autopoziCovne XXXXX majitela XXXXX osobné motorové
vozidlo zn. Skoda — Favorit 136 L, evidenéné &islo vozidla XXXXX ktoré
nasledne odpredali neznamej osobe za nezistenu sumu, pricom XXXXX za
uvedené vyplatil XXXXX sumu 7.000,- Sk (232,-€), ¢im takto majitefovi
XXXXX spbsobili Skodu vo vyske 95.158,- Sk (3.191,-€)

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Odovodnenie:

Dfia 09.09.1992 bolo uznesenim vySetrovatela PZ pod CVS:XXXXX zadaté
trestné stihanie pre trestny ¢in sprenevera podla § 248 ods. 1, ods. 3 pism. d/
Trestného zakona, vid vyrok skutku ¢. 6. Dna 05.10.1992 bolo vznesené
vySetrovatefom PZ, Obvodného uradu vySetrovania PZ SR XXXXX obvinenie
XXXXX za uvedeny trestny &in. Obvodné oddelenie PZ SR Jazero pod CVS:XXXXX
preruSilo dna 19.10.1992 trestné stihanie pre trestny Cin neopravneného uzivania
cudzej veci podla § 249 ods. 1 Trestného zakona vedeného pod CVS:XXXXX. Dria
26.10.1992 bolo trestné stihanie bolo trestné stihanie CVSXXXXX prerusené pre
nepritomnost obvineného. Dia 10.11.1992 pod CVS:XXXXX vySetrovatel PZ
Obvodného uradu vySetrovania XXXXX I, zaCal a vzniesol obvinenie XXXXX
a XXXXX pre trestny €in podvodu podla § 9 ods. 2 k § 250 ods. 1, ods. 3 pism. b/
Trestného  zakona pre skutok ¢. 2. Diha 17.11.1992 vydal vySetrovatel PZ
Obvodného Uradu vySetrovania XXXXX Il pod CVS:XXXXX uznesenie a stiha osobu
XXXXX za trestny €in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona
vo veci skutku opisaného vo vyroku €. 2 zo dna 01.09.1992. Drna 08.12.1992 bolo



vydané pod CVS: XXXXX Obvodnym oddelenim PZ SR XXXXX XXXXX uznesenie
o pokraCovani v trestnom stihani neopravneného uzivania cudzej veci podla § 249
ods. 1 Trestného zakona vo veci uzivania osobného motorového vozidla Skoda —
Favorit, $tatna poznavacia znacka XXXXX Vysetrovatel PZ OU vySetrovania vydal
dfia 08.01.1993 uznesenie o preruseni trestného stihania vedeného pod CVS:
XXXXX pre nepritomnost obv. XXXXX. Dha 14.01.1993 vysetrovatel PZ OU
vy$etrovania vydal pod CVS:VP-1176/30-92 uznesenie o vzneseni obvinenia XXXXX
a XXXXX pre trestny €in podvodu podla § 9 ods. 2 k § 250 ods. 1, ods. 3 pism. b/
Trestného zékona vo veci skutku & 1. Dfa 15.01.1993 pod CVS:XXXXX vydal
vySetrovatel OUV PZ SR uznesenie o prerudeni trestného stihania pre nepritomnost
oboch obvinenych XXXXX. Dfa 03.03.1993 vydal vy$etrovatel PZ OUV PZ XXXXX I.
pod CVS: XXXXX uznesenie o pokradovani trestného stihania vo veci skutku &. 6,
nakolko odpadli dévody preru$enia. Dria 09.03.1993 vySetrovatel OUV PZ XXXXX II
pod CVS: XXXXX zapokragoval v trestnom stihani u skutku &. 2. VySetrovatel PZ
OUV PZ XXXXX Il dfia 10.03.1993 pod CVS:XXXXX bolo zapokragované v trestnom
stihani u skutkov &. 1. Dfia 07.05.1993 bolo trestné stihanie OUV PZ SR XXXXX II
evidované pod CVS:XXXXX opéatovne preruSené pre nepritomnost obvinenych
IXXXXX Dfia 11.02.1994 bolo OU XXXXX Il pod CVS:VP-282/10-94 zalaté
a vznesené obvinenie XXXXX, XXXXX a XXXXX pre trestny Cin podvodu podfa §
250 ods. 1, 2, ako aj § 250 ods. 1, 3 pism. b/ Trestného zakona za jednotlivé skutky
¢i uz formou spolupachatelstva, alebo samostatne u skutkov €. 8, €. 5 a €. 4. Dna
29.03.1994 pod CVS:XXXXX bolo vydané Krajskym Uradom vySetrovania XXXXX
uznesenie o zacCati trestného stihania a vzneseni obvinenia XXXXX a XXXXX za
trestny Cin § 9 ods. 2 Trestného zadkona k  § 250 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona
skutok &. 7. Dha 10.03.1994 vydal vySetrovatel PZ OUV PZ XXXXX Il uznesenie
0 zacCati a vzneseni obvinenia voCi osobe XXXXX a XXXXX, ktorych stiha pre trestny
¢in § 9 ods. 2 Trestného zakona k § 250 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona
pre skutok &. 3. Uznesenim OUV PZ XXXXX Il pod CVS:XXXXX dfia 14.12.1994 boli
spojené trestné veci XXXXX. Dna 29.03.1994 bolo Krajskym uradom vySetrovania
PZ XXXXX dfia 29.03. 1994 pod CVS: XXXXX vydané uznesenie o za&ati a stihani
XXXXX, XXXXX a XXXXX vo veci skutku €. 7 za trestny €in § 9, ods. 2 Trestného
zakona k § 250 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona. Dna 12.12.1994 bolo vydané
uznesenie pod CVS:XXXXX OUV PZ XXXXX o spojeni veci XXXXX s trestnou vecou
XXXXX. Dfia 11.02.1994 bolo pod CVS:XXXXX vydané uznesenie o pokradovani
trestného stihania. Dfia 11.02.1994 bolo pod CVS:VP-1176/30-92 vydané uznesenie
o pokradovani trestného stihania. Dia 11.02.1994 bolo pod CVS:XXXXX vydané
uznesenie vysetrovatefom OUV PZ SR XXXXX Il o spojeni veci na spolo&né konanie
a to vec XXXXX, XXXXX, XXXXX a s ostatnymi trestnymi vecami. Dna 18.05.1994
vySetrovatel PZ OUV XXXXX Il pod CVS:XXXXX zapokradoval v trestnom stihani.
Dfia 02.10.1994 vySetrovatel PZ OUV XXXXX Il pod CVS:VP-282/10-94 opétovne
zapokracCoval v trestnom stihani dna 10.03.1994 vydal uznesenie o pribrati znalca
z oblasti dopravy XXXXX za ucelom zistenia zostatkovej hodnoty vozidiel. Dna
01.03.1995 vysetrovatel PZ OUV XXXXX Il pod CVS:XXXXX vylugil XXXXX pre
nepritomnost obvineného tohto na samostatné konanie ako celku. Dna 30.03.1995
vySetrovatel PZ OUV PZ XXXXX Il pod CVS:XXXXX prerusil trestné stihanie pre
nepritomnost obvineného XXXXX. Dfia 05.12.1998 vySetrovatel PZ Okresného UV
PZ XXXXX Il pod CVSXXXXX zapokragoval v trestnom uzneseni a dfia 04.02.1999
opatovne bolo trestné stihanie prerusené pre nepritomnost’ poskodeného. Tento stav
trval aZz do obdobia dna 13.07.2010 kedy bolo v trestnom stihani zapokraCované
vydanim uznesenia vySetrovatela PZ UJKP OR PZ v KoSiciach.



Dna 14.07.2010 bol vySetrovatelom PZ spracovany Navrh na zastavenie
trestného stihania na obvineného XXXXX podla § 215 ods. 2 pism. a/ s poukazom
na § 9 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku. Dria 05.08.2010 bol vySetrovaci spis
vrateny vySetrovatefovi s uloZzenym pokynom.

V priebehu vySetrovania boli vykonané ukony a to bol vypocuty obvineny dna
18.12.1998. Boli vypocuti svedkovia poskodeni: XXXXX dna 23.09.1992, XXXXX
dria 14.10.1992, svedkyna XXXXX na zapisnicu o vysluchu svedka — poskodeného
dnia 14.10.1992, svedok XXXXX dfia 18.12.1998 svedok XXXXX dfia 17.12.1998,
svedok XXXXX dnfa 17.12.1998, svedok — poskodeny XXXXX dna 08.01.1999
a 15.11.2010, svedok — poskodeny XXXXXj dna 11.01.1999 a zo dna 21.10.2010,
svedok — poskodeny XXXXX dria 18.01.1999, svedok — poSkodeny XXXXX zo dna
20.01.1999, svedok — poskodeny XXXXX zo dna 25.01.1999 a 16.03.2011, svedok
XXXXX dnha 26.11.1999, svedok — poskodeny XXXXX dna 01.02.1999 a dna
03.10.2011, svedok XXXXX z neznameho dna, svedok XXXXX zo dna 26.10.2000.
Boli z neznameho dna, svedok XXXXX zo dna 24.10.2000. Boli zabezpecené
jednotlivé rozsudky SR k trestnej veci a znalecké posudky, ako aj dalSi listinny
a dokazny material.

Skutky, pre ktoré bolo vznesené obvinenie XXXXX hoci pravna kvalifikacia ako
trestny €in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona uc€inného v Case
spachania skutkov, datumom spachania, teda aj dokonania trestného ¢inu je v tomto
pripade mesiac maj 1993 a pri uvedenom trestnom Cine § 250 ods. 1, ods. 4
Trestného zakona je trestna sadzba odnatia slobody na pat az dvanast rokov.

Je potrebné poukazat’ na to, Ze trestné stihanie obvineného bolo naposledy
preruSené uznesenim vySetrovatefa Okresného uradu vySetrovania PZ XXXXX Il sp.
zn. CVSXXXXX zo dnia 04.02.1999 podla § 173 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku
a pokraCované bolo uznesenim vysSetrovatela Okresného riaditelstva PZ XXXXX,
UJP KP XXXXX zo dna 13.07.2010 podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku a ako je
zrejmé zo spisového materialu v Case od 04.02.1999 do 13.07.2010 vySetrovatefl
nevykonal Ziadne procesné ukony smerujuce k trestnym stihanim obvineného.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona ucinného v Case spachania trestného
Cinu trestnost’ Cinu zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je:

a) dvadsat rokov, ak ide o trestny €in, za ktory tento zakon v osobitnej Casti
dovoluje ulozit vynimocny trest

b) dvadsat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odfatia slobody najmenej
desat rokov

c) pat rokov, ak je horna hranica trestnej sadzby odnatia slobody najmenej tri
roky

d) tri roky pri ostatnych trestnych €inoch

(2) Do premiCacej doby sa nezapocitava doba, po ktord nebolo mozné pachatela
postavit pred sud pre zakonnu prekazku, ani doba, po ktoru sa zdrzoval v cudzine.



(3) PremlcCanie trestného stihania sa prerusuje

a) oznamenim alebo vznesenim obvinenia pre trestny €in, o premi€anie, ktorého ide,
ako aj po nom nasledujucimi ukonmi vyhladavacieho organu, vySetrovatela,
prokuratora alebo sudu smerujucimi k trestnému stihaniu pachatefa, alebo

b) ak pachatel spachal v premiCacej dobre trestny Cin novy, na ktory tento zakon
ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

(4) Prerusenim premi€ania sa za€ina nova premi¢acia doba.

PremlCacia lehota nebola v zmysle vySSie uvedenych zakonnych ddévodov
preruSena o obvineného, pretoze trestné stihanie bolo prerusené pre nepritomnost
poskodenych, ktorych sa doposial nepodarilo vypocut.

Vzhfadom na trestné sadzby trestného €inu podvodu podla § 250 ods. 1, 4
Trestného zakona a trestného Cinu sprenevery podla § 248 ods. 1, 3 Trestného
zakona ucinného v Case spachania skutku a aktualny odpis registra trestov
u obvineného XXXXX mozno konstatovat, Ze k premlCaniu trestného stihania
u obvineného doslo dna 04.02.2009.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9 Trestného poriadku.

Podla § 9 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie premlCané.

Podla § 2 ods. 1 Trestného zakona trestnost Cinu sa posudzuje a trest sa
uklada podla zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany. Ak v Case medzi
spachanim c¢inu avynesenim rozsudku nadobudnu ucinnost viaceré zakony.
Trestnost’ Cinu sa posudzuje a trest sa uklada podfa zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejSi. Pre obvinenych je priaznivejSie postupovat podla zakona ucinného
v Case spachania skutku.

Vzhladom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. V trestnom stihani sa vSak pokraCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni
odvtedy, o mu bolo uznesenie o zastaveni trestného stihania oznamené, Ze na
prejednani veci trva.

JUDr. Vladimir Reco
prokurator



