OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 599/12/8803 Kosice 11 29.12.2015
EEC: 2-64-364-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona
Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 313/2011
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny &in:

- Precin Kradez podla § 212 odsek 2 pismeno e Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 313/2011 Zbierky zakonov

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 5.2.2013 spisova znacka 4 Pv 599/12/8803, ktorym podfa § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia §217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

V trestnej veci vedenej za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. e) Trestného
zakona, ktorého sa mala dopustit obvinena XXXXX na tom skutkovom zaklade, ze v
KoSiciach, na ul. Namestie oceliarov ¢. 472/11, v dobe od 15.01.2012 do 16.07.2012,
bez riadne uzatvorenej zmluvy a uréeného meradla odoberala elektrinu tak, ze v
hlavhom elektromerovom rozvadzaci mala spojeny privod s vyvodom elektriny na
priamo do bytu €. 7 na I. poschodi, ¢im takto pre poskodenu spolo¢nost’ XXXXX so
sidlom v Kosiciach, Mlynska ¢&. 31, ICO: 36 599 361, mala spdsobit $kodu vo vyske
541,35 €.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dna 5.2.2013, spisova
znacka 4 Pv 599/12/8803, bola uréena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia Policajného
zboru XXXXX — Saca sp. zn. XXXXX zo dfia 03. 09. 2012 bolo podia § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suc¢asne podla § 206 ods. 1 Trestného
zakona vznesené obvinenie XXXXX za precin kradezZe podfa § 212 ods. 2 pism. e/
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

v KoSiciach na ulici Namestie oceliarov ¢. 11, vdobe od 15.01.2012 do
16.07.2012, bez riadne uzavretej zmluvy a ur€eného meradla odoberala elektrinu
tak, ze v odbernom rozvadzaci mala spojeny privod s vyvodom elektriny na priamo
do bytu €. 7 na 1 poschodi, ¢im poSskodenému vychodoslovenska distribu¢na a.s.
spbsobila Skodu vo vyske 541,35,- €.

Prokurator dna 05.02.2013 vydal uznesenie o podmieneChom zastaveni
trestného stihania, ktoré sa dfia 03.01.2014 stalo pravoplatnym. Obvinenej urcil
skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov a ulozil jej povinnost poCas skuSobnej doby
nahradit Skodu.

Z odpisu registra trestov som zistil, Ze obvinena sa v skusobnej dobe
podmienecného zatavenia trestného stihania nedopustila trestného €inu a podla
spravy z Obvodného uradu XXXXX ani priestupku.

Zo spravy Okresného dopravného inSpektoratu bolo zistené, Ze obvinena sa
nedopustila ani priestupku na useku dopravy.

Z lustracie GP SR bolo zistené, Ze voci obvinenej sa nevedie a ani po¢as
skusobnej doby neviedlo ziadne trestné stihanie.

Zo spravy miestneho turadu XXXXX — Saca je zrejmé, Ze menovana nebolo
prejednavana pre Ziadny priestupok a 20.06.2015 prijala meno Smakova ato na
zaklade sobasa.

Ako to vyplyva zo spravy od poskodeného, obvinena dna 07.05.2014 a teda
eSte pocCas skusobnej doby nahradila Skodu v pinej vyske, tak ako ju na to zaviazal
prokurator v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania.

Z vySSie uvedeného vyplyva, Ze obvinena v priebehu skuSobnej doby viedla
riadny Zivot, nakolko sa nedopustila ziadneho protispoloCenského konania.

Z uvedenych dévodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Jozef Sonderlich
prokurator



