OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 150/14/8803-71 Kosice Il 29.11.2016
EEC: 2-64-412-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: skresfovanie udajov hospodarskej a obchodnej evidencie
podla § 259 odsek 1 pismeno c, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: nezistené
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: skreslovanie udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podla § 259 odsek
1 pismeno c, odsek 2 pismeno b Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v dobe od 1.1.2011 do 31.12.2011 ako osoba opravnena konat v mene subjektu
XXXXX (0d 23.12.2010 do 1.8.2012 spol. XXXXX, s.r.0.) neviedol podklady sluziace
na kontrolu uctovnictva, ktoru mal viest podla Zakona o uctovnictve €. 431/2002
Z.z. vzneni neskorSich predpisov, ¢im spravca dane XXXXX nemohol podriadit
uvedeny darfiovy subjekt objektivnej kontrole hospodarenia a vykonavania
podnikatel'skej a obchodnej €innosti,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odévodnenie:
Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach,



Obvodného oddelenia PZ XXXXX - Zapad, sp. zn. XXXXX zo dna 20.2.2014 bolo
podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie a su€¢asne podla § 206 ods.
1 Tr. poriadku aj vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in skreslovania udajov
hospodarskej a obchodnej evidencie podfa § 259 ods.1 pism. c¢), ods.2 pism. b) Tr.
zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach,
Obvodného oddelenia PZ XXXXX - Zapad, sp. zn. XXXXX zo dna 23.7.2014 bolo
trestné stihanie obvineného podfla § 228 ods.2 pism. d) Tr. por. preruSené.

Uznesenim povereného prisluSnika Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach,
Obvodného oddelenia PZ XXXXX - Zapad, sp. zn. XXXXX zo dria 31.10.2014 bolo v
trestnom stihani obvineného podla § 228 ods.5 Tr. por. zapokracované.

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach,
Obvodného oddelenia PZ XXXXX - Zapad, sp. zn. XXXXX zo dna 3.12.2015 bolo
trestné stihanie obvineného podfa § 228 ods.2 pism. d) Tr. por. opatovne prerusené.

Dalsim uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v
KoSiciach, Obvodného oddelenia PZ XXXXX - Zapad, sp. zn. XXXXX zo dna
31.10.2014 bolo v trestnom stihani obvineného podla § 228 ods.5 Tr. por.
zapokraCované.

Povereny prislusnik PZ predlozil na tunajSiu prokuraturu dra 28.11.2016
spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania obv. XXXXX
z doévodov podla § 215 ods.1 pism. d), s poukazom na § 9 ods.1 pism. d) Tr. por.

Preskimanim predmetného navrhu a na vec vztahujuceho spisového
materialu som sa s takymto navrhom v celom rozsahu stotoznil.

Z doposial  zabezpeCenych listinnych dbkazov vyplynul jednoznacny
a nespochybriujuci zaver o tom, Ze trestné stihanie obv. XXXXX je v danom pripade
nepripustné. (§ 9 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku / proti tomu, kto zomrel alebo bol
vyhlaseny za mftveho).

Dokazovana skutocnost’ vyplynula zo zabezpeceného listinného dbkazu, a to
zo spravy MVSR, PPZ, UMPS, NU Interpol, sp. zn. XXXXX dfia 18.11.2016
podporenou spravou z evidencie obyvatelov CR, z ktorého je zrejmé, Ze obvineny
XXXXXa zomrel dna 9.1.2016.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku, prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Vzhfadom na vys$Sie uvedené bolo preto potrebné rozhodnut’ tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie vedené proti obvinenému XXXXX
podfa § 215 ods.1 pism. d) Tr. por. s poukazom na § 9 ods.1 pism. d) Tr. por.
zastavit..



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Jurko
prokurator



