OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 143/18/8803-32 Kosice 11 05.06.2020
EEC: 2-64-482-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KosSice |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 14 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

- v obdobi od 29.04.2013 do 09.09.2019 v KoSiciach a inde si neplnil vyzivovaciu
povinnost’ k svojmu dietatu XXXXX, nar. XXXXX, hoci tato mu vyplyvala priamo zo
Zakona o rodine a vysSka ktorej mu bola ur¢ena na zaklade rozsudku Okresného
sudu XXXXX Il sp. zn. XXXXX prispievat na jeho vyzivu sumou 30% zo sumy
Zivotného minima mesacne, tuto si vSak umyselne neplnil, a tak dlhoval za obdobie
od 29.04.2013 do 31.07.2017 Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX sumu vo
vySke 216,08€ a v obdobi od 01.08.2017 do 09.09.2019 XXXXX sumu vo vyske
najmenej 710,32€,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odévodnenie:
Uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach,



Odbor poriadkovej policie, Obvodné oddelenie PZ XXXXX XXXXX, sp. zn. ORP-
XXXXX zo dna 17.04.2018 bolo podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona pre skutok, ze v obdobi od 01.08.2017 doteraz v KosSiciach a inde
si neplni vyzivovaciu povinnost k svojmu dietatu XXXXX, nar. XXXXX, hoci tato mu
vyplyva priamo zo Zakona o rodine a vySka ktorej mu bola urCena na zaklade
rozsudku Okresného sudu XXXXX Il sp. zn. XXXXX prispievat na jeho vyzivu sumou
30% zo sumy Zivotného minima mesacéne, tuto si vSak umyselne neplni, a tak dlhuje
za uvedené obdobie XXXXX sumu vo vysSke najmenej 245,88€.

Uznesenim vySetrovatefa PZ Okresného riaditelstva PZ, Odbor kriminalnej
policie, sp. zn. ORP-XXXXX zo dha 19.02.2020 bolo podla § 206 odsek 4 Trestného
poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, s poukazanim na § 138 pismeno
b) Trestného zakona pre skutok, Ze v obdobi od 29.04.2013 do 09.09.2019
v KoSiciach a inde si neplni vyzivovaciu povinnost’ k svojmu dietatu XXXXX, nar.
XXXXX, hoci tato mu vyplyva priamo zo Zakona o rodine a vySka ktorej mu bola
uréena na zaklade rozsudku Okresného sudu XXXXX Il sp. zn. XXXXX prispievat na
jeho vyzivu sumou 30% zo sumy Zivotného minima mesacne, tuto si vSak umyselne
neplni, atak dlhuje za obdobie od 29.04.2013 do 31.07.2017 Uradu prace,
socialnych veci a rodiny XXXXX, ktory poskytoval nahradné vyzivné sumu vo vyske
216,08€ a XXXXX za obdobie od 01.08.2017 do 09.09.2019 sumu vo vySke 710,32€.

Po skonCeni vySetrovania predlozil vySetrovatel PZ spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania, pretoze obvineny dodatoéne splnil svoju povinnost
vo&i opravnenym, ato Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX a XXXXX a
uhradil dlh na vyzivhom v plnej vyske.

Po preskumani spisového materialu som zistila, Ze zanikla trestnost Cinu.

Vyzivné vocCi maloletému dietatu bolo upravené rozsudkom Okresného sudu
XXXXX 1l sp. zn. XXXXX prispievat na jeho vyzivu sumou 30% zo sumy Zivotného
minima mesacne.

Tym istym rozsudkom bol vtedy malolety XXXXX zvereny do pestunske;j
starostlivosti XXXXX.

Obvineny vo svojej vypovedi uviedol, Zze si je vedomy, Zze ma dih na
vyzivnom, nema vsak stabilnu pracu. Aj napriek tomu sa bude snazit' vyzivné uhradit
v plnej vyske.

K predmetnému skutku boli v postaveni svedkov — poSkodenych vypocuti
XXXXX, XXXXX asplnomocnenkyna Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
v KoSiciach. Z ich vypovedi vyplyva, Ze obvineny si dodatoCne, a to prostrednictvom
exekutora v plnom rozsahu splinil vyzivovaciu povinnost a uhradil XXXXX sumu vo
vyske 710,32€ a Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Kosiciach sumu vo vyske
216,08€.

Tato skuto€nost bola potvrdena aj spravami jednotlivych exekucnych uradov,
ktoré tvoria sucast’ vySetrovacieho spisu.



Z vysluchu tychto osdb nevyplynuli také skutoCnosti, ktoré by poukazovali,
Ze neplnenie vyzivovacej povinnosti vystavilo opravnené osoby do stavu, resp.
nebezpecenstvu nudze.

Z listinnych dbkazov je zrejmé, Zze XXXXX ukoncil studium dna 23.05.2019
a to vykonanim maturitnej skusky a zamestnal sa dria 09.09.2019.

Obvineny poc€as rozhodného obdobia nebol evidovany ako uchadzacé
0 zamestnanie a neboli zistené ani iné skutoCnosti, ktoré by ho boli zbavovali
vyzivovacej povinnosti voCi synovi.

Podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona ucinného
v Case spachania skutku sa preCinu zanedbania povinnej vyzivy dopusti ten, kto
najmene;j tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu
povinnost’ vyzivovat iného a spacha uvedeny €in zavaznejSim spésobom konania,
po dlhSi ¢as.

Podfa § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207, ak
trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom na vySSie uvedené som rozhodla tak ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 pracovnych
dni od jeho oznamenia na Okresnu prokuraturu v KoSiciach. O staznosti, ktora ma
odkladny ucinok rozhodne prokurator Krajskej prokuratury v KoSiciach.

JUDr. Eva Bernatova
prokuratorka



