OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 276/14/8803-38 Kosice 11 29.05.2018
EEC: 2-64-537-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: sprenevera podfa § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KosSice |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: sprenevera podla § 213 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX |l
zo dna 20.10.2014, spisova znacCka 4 Pv 276/14/8803, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

V trestnej veci vedenej za precin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona, ktorého sa dopustila obvinena XXXXX na tom skutkovom
zaklade, ze

- ako zamestnanec XXXXX s. r. 0., nevlozila na bankovy ucet zamestnavatela trzbu
zo dna 25.11.2013 v hodnote 1.200,- € a dria 12.12.2013 v hodnote 1.939,35 € a tuto
si ponechala pre vlastnu potrebu a zamestnavatelovi ju napriek vyzve nevratila, ¢im
takto spbsobila Skodu poSkodenému XXXXX s. r. 0., so sidlom XXXXX, ul. XXXXX,
ICO: XXXXX vo vyske 3.139,35 €.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dna 20.10.2014, spisova
znacka 4 Pv 276/14/8803, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
36 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v KosSiciach, Odboru
kriminalnej policie XXXXX sp. zn. ORP-510/4-VYS-KE-2014 z 04.04.2014 bolo podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a dna 16.06.2014 bolo
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin
sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
pre skutok, ze

- ako zamestnanec XXXXX s. r. 0., nevlozila na bankovy ucCet zamestnavatela trzbu
zo dna 25.11.2013 v hodnote 1.200,- € a dna 12.12.2013 v hodnote 1.939,35 € a tuto
si ponechala pre vlastnu potrebu a zamestnavatelovi ju napriek vyzve nevratila, ¢im
takto spbsobila Skodu poskodenému XXXXX s. r. 0., so sidlom XXXXX, ul. XXXXX,
ICO: XXXXX vo vyske 3.139,35 €.

XXXXX prokuratury XXXXX I, uznesenim sp. zn 4Pv 276/2014/8803 zo dna
20.10.2014 podla § 216 ods. 1 pism. a), pism. b), pism. c) Trestného poriadku
podmienecne zastavil trestné stihanie proti obvinenej XXXXX za precin sprenevery
podfa § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s urCenim skuSobnej doby
v trvani 36 mesiacov podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku.

Podla § 216 ods. 3 Trestného poriadku v ramci tejto skuSobnej doby bola
obvinena XXXXX povinna uhradit poSkodenej spolo€nosti XXXXX s. r. 0., XXXXX
spbésobenu Skodu vo vyske 3.139,35 €.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ur€enym obmedzeniam, rozhodne prokurator, Zze obvineny sa osvedcil. Inak
rozhodne, a to pripadne aj poCas skuSobnej doby, Zze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Skusobna doba pre podmienelné zastavenie trestného stihania uplynula
driom 20.11.2017.

Pre ucely rozhodnutia, ¢i sa obvinena v skusobnej dobe podmienecného
zastavenia osvedCila, bol po uplynuti skuSobnej doby vyziadany odpis registra
trestov, bola zadovazena sprava o povesti obvinenej z Miestneho uradu Mestskej
gasti XXXXX - XXXXX, vypis z evidenénej karty vodiéa az Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra SR a bola vykonana lustracia registri Generalnej
prokuratury SR, &i v obdobi plynutia skuSobnej doby sa obvinena dopustila trestného
¢inu, pre ktory by bolo proti nej vedené trestné stihanie.

Zo zadovazenych listinnych dékazov je zrejmé, Ze obvinena poc€as urCenej
skuSobnej doby podmienecného zastavenia viedla riadny zivot, nebola rieSena
v priestupkovom konani, nema novy zaznam v registri trestov a ani nie je proti nej



vedené iné trestné stihanie.

Z pisomného vyjadrenia poskodenej spolocnosti XXXXX s. r. 0., XXXXX je
zrejmé, Ze obvinena XXXXX uhradila Skodu vo vyske 3.100XXXXX,- € ku dhu
31.12.2017, ato v splatkach po 100,- € kazdy mesiac a dha 02.05.2018 zvySnu
sumu 39,35 €.

Vyhodnotenim vSetkych vysSie uvedenych sprav ziskanych k osobe obvinenej
XXXXX som dospela k zaveru, Ze obvinena splnila podmienky uvedené v § 217 ods.
1 Trestného poriadku na rozhodnutie o jej osvedCeni sa poCas skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Pravoplatnostou rozhodnutia o osvedCeni sa v skuSobnej dobe nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Vzhladom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat do 3 dni od jeho
oznamenia na Okresnu prokuraturu Kosice Il.

O staznosti, ktora ma odkladny ucinok rozhodne prokurator Krajskej prokuratury
v Kosiciach.

Pravoplatnostou rozhodnutia o tom, Ze sa obvineny v skuSobnej dobe osvedCil
nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania.

JUDr. Gabriela Andrasiova
prokuratorka



