OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 292/16/8803-7 Kosice 11 01.06.2018
EEC: 2-64-548-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 19 XXXXX, Slovensko
povolanie: Student
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
XXXXX zo dnha 24.8.2018, spisova znacka 1 Pv 292/16/8803, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Prec€inu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona sa mal dopustit na
tom skutkovom zaklade, Ze v KoSiciach, na ul. Tr. SNP €. 88, dria 18.05.2016 v Case
o 17.25 hod., na predajnej ploche Supermarketu Fresh si do vrecka bundy vlozil
slne¢né okuliare v hodnote celkom 6,99 € atakto bez zaplatenia preSiel cez
pokladniéni zénu, &im takto pre poskodeného LABAS s.ro., Textina 1, 040 01
Kosice, ICO: 36 183 181, spdsobil odcudzenim veci $kodu vo vyske 6,99 €, pritom
blokom na pokutu nezaplatenu na mieste vydanym OO PZ KoSice — Zapad pod evid.
€. 18093758 zo dria 22.04.2016 bol za priestupok proti majetku postihnuty.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice Il zo dha 24.8.2018, spisova
znacka 1 Pv 292/16/8803, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KoSice Il, sp. zn. 1 Pv
292/16/8803-7 zo dna 24.08.2016 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a), pism. b), pism.
c) Trestného poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie vedené proti
obvinenému ml. XXXXX pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, Zze v Kosiciach, na ul. Tr.
SNP ¢. 88, dha 18.05.2016 v ¢ase o 17.25 hod., na predajnej ploche Supermarketu
Fresh si do vrecka bundy vloZil slne¢né okuliare v hodnote celkom 6,99 € a takto bez
zaplatenia presiel cez pokladniénu zénu, &im takto pre poskodeného LABAS s.r.o.,
Textilna 1, 040 01 Kosice, ICO: 36 183 181, spdsobil odcudzenim veci $kodu vo
vySke 6,99 €, priCom blokom na pokutu nezaplatenu na mieste vydanym OO PZ
KoSice — Zapad pod evid. ¢. 18093758 zo dna 22.04.2016 bol za priestupok proti
majetku postihnuty.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola v predmetnom uzneseni
obvinenému ml. XXXXX ur€ena skusobna doba v trvani 12 mesiacov, ktora zacala
plynut’ pravoplatnostou predmetného rozhodnutia, t. j dha 06.09.2016 a uplynula dna
06.09.2017.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim uloZenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil.

Za ucCelom posudenia, ako sa obvineny spraval v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania, boli vyZiadané spravy od prislusnych
organov.

Z odpisu registra trestov vyplyva, ze obvineny v hom nema zaznam o dalSom
odsudeni a zaroven lustraciou v trestnom registri Generalnej prokuratury SR bolo
zistené, ze v sucCasnosti voCi nemu nie je vedené iné trestné stihanie.

Z Okresného Uradu XXXXX bol zabezpe&eny vypis z Ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra SR, z ktorého vyplynulo, Ze od dnha 22.04.2016 do
dna 06.09.2017 obvineny nebol pravoplatne postihnuty za priestupok a nema Ziaden
dalSi zaznam.

Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX vyplyva, Ze obvineny
ml. XXXXXsa pri osobnom pohovore spraval slusne a ochotne odpovedal na vSetky
kladené otazky. Mladistvy bol motivovany k aktivnemu a zmyslupinému vyuzivaniu
volného casu, rozhovor bol smerovany kuvedomeniu si auznaniu jeho
nerozvazneho spravania, zabraneniu jeho opakovaného pachania trestnej Cinnosti
a dalSiemu socialnopatologickému spravaniu. Uviedol, ze protipravhnemu konaniu sa
vyhyba a velmi [utuje, Ze sa v minulosti dopustil kradeze. Po Skole v Case volna



a prazdnin chodi brigadovat po réznych stavbach. S mladistvyym bol vedeny
vychovny, motivacny a poradensky rozhovor.

Obvineny ml. XXXXX z miesta bydliska nie je blizSie charakterizovany. Je
Ziakom druhého ro¢nika XXXXX.

Z vysSSie konStatovanych listin preto vyplyva, Ze obvineny ml. XXXXX pocas
trvania urCenej skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania viedol
riadny Zivot, nedopustil sa dalSej trestnej Cinnosti, ani priestupku a v su¢asnosti vo i
ml. XXXXX nie je vedené Ziadne iné trestné stihanie.

Pravoplatnostou rozhodnutia o tom, Ze sa obvineny v skuSobnej dobe
osvedcil, nastavaju u€inky zastavenia trestného stihania.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti povazujem toto rozhodnutie za
dovodné a v sulade so zakonom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Kamil Lehotsky
prokurator



