OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 6/21/8803-38 Kosice Il 12.04.2023
EEC: 2-64-566-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: marenie konkurzného alebo vyrovnacieho konania podla
§ 242 odsek 1 pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KosSice |l
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na doru€ovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: marenie konkurzného alebo vyrovnacieho konania podla § 242 odsek 1
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury KosSice |l
zodna 7.2.2022, spisova znacCka 4 Pv 6/21/8803, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, ze:

ako konatel upadcu spoloCnosti XXXXX, s. r. 0., so sidlom XXXXX - XXXXX, vstupny
areal VSZ, a. s., ICO XXXXX, poCas konkurzného konania, ktoré zacalo dna
29.10.2013, vybral z pokladne upadcu



- dna 08.01.2014 hotovost’ vo vyske 190,- Eur pre veritela XXXXX, dévod vyberu
uviedol, Ze ide o uhradu faktury €. 2011019, pricom vystavil a dolozil vydavkovy a
prijmovy pokladni¢ny doklad a k uhrade faktury nedoslo,

- dia 08.01.2014 hotovost vo vySke 1.379,- Eur pre veritefa XXXXX, dévod vyberu
uviedol, Ze ide o uhradu faktury €. 2011003, priCom dolozil fakturu a vystauvil
vydavkovy a prijmovy pokladniény doklad a k uhrade faktury nedoslo,

- dia 12.01.2014 hotovost’ vo vyske 1.659,70 Eur, dévod vyberu uviedol, Ze ide o
pozicku fyzickej osobe z roku 2008 a za prijemcu uviedol XXXXX, pri¢om dolozil len
vydavkovy pokladniény doklad v uvedenej sume a prijmovy doklad nie je dolozeny a
pOZiCka este nie je splatena,

C¢im upadca protipravne poskodil veritefov: Danovy urad KosSice, Rozvojova €. 2,
KoSice, Socialnu poistoviiu a. s., Bratislava, Doveru zdravotnu poistoviiu a. s., Nitra -
vybral hotovost' z pokladne spoloCnosti a zniZzil tak jej hodnotu o 3.228,70 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX Il zo dna 7.2.2022, spisova
znacka 4 Pv 6/21/8803, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach,
Obvodné oddelenie PZ XXXXX Saca sp. zn. ORP-1353/SA-KE-2015 z 19.05.2015
bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a dna
24.08.2016 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku bolo vznesené obvinenie XXXXX
pre precin poskodzovanie veritela podla § 239 ods. 1
pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona pre skutok, ze

ako konatel upadcu spolocnosti XXXXX, s. r. 0., so sidlom XXXXX - XXXXX, vstupny
aredl VSZ, a. s., ICO XXXXX po&as konkurzného konania, ktoré zadalo dna
29.10.2013, vybral z pokladne upadcu

- dna 08.01.2014 hotovost’ vo vyske 190,- Eur pre veritela XXXXX, dévod vyberu
uviedol, Ze ide o uhradu faktury €. 2011019, pricom vystavil a dolozil vydavkovy a
prijmovy pokladni¢ny doklad a k uhrade faktury nedoslo,

- dia 08.01.2014 hotovost vo vySke 1.379,- Eur pre veritefa XXXXX, dévod vyberu
uviedol, Ze ide o uhradu faktury €. 2011003, priCom dolozil fakturu a vystauvil
vydavkovy a prijmovy pokladniény doklad a k uhrade faktury nedoSlo,

- dia 12.01.2014 hotovost’ vo vyske 1.659,70 Eur, dévod vyberu uviedol, Ze ide o
pozicku fyzickej osobe z roku 2008 a za prijemcu uviedol XXXXX, pri¢om dolozil len
vydavkovy pokladniény doklad v uvedenej sume a prijmovy doklad nie je dolozeny a
pOZiCka este nie je splatena,

¢im upadca protipravne poskodil veritefov: Danovy urad KosSice, Rozvojova €. 2,
KoSice, Socialnu poistoviiu a. s., Bratislava, Doveru zdravotnu poistoviiu a. s., Nitra -
vybral hotovost' z pokladne spoloCnosti a zniZzil tak jej hodnotu o 3.228,70 Eur.

Dnra 16.03.2017 doSlo k zmene pravnej kvalifikacie z pre€inu poskodzovanie
veritela podfa § 239 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona na precin
marenie konkurzného alebo vyrovnavacieho konania podla § 242 ods. 1 pism. b)



Trestného zakona a vec bola postupena vecne a miestne prisludnej zlozke Odboru
kriminalnej policie XXXXX.

XXXXX prokuratury XXXXX Il uznesenim sp. zn. 4 Pv 6/21/8803 zo dna
07.02.2022, podla § 216 ods. 1 pism. a), pism. b), pism. c) Trestného poriadku
podmieneCne zastavil trestné stihanie proti obvinenému XXXXX pre precin
poskodzovanie veritefa podfa § 239 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s urCenim  skuSobnej doby v trvani 12 mesiacov  podla
§ 216 ods. 2 Trestného poriadku.

Toto uznesenie sa stalo pravoplatnym dnom 01.03.2022.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ur€enym obmedzeniam, rozhodne prokurator, ze obvineny sa osvedcil. Inak
rozhodne, a to pripadne aj poCas skusSobnej doby, Ze sa vtrestnom stihani
pokracuje.

Skusobna doba pre podmienecné zastavenie trestného stihania uplynula
driom 01.03.2023.

Pre ucely rozhodnutia, Ci sa obvineny v skuSobnej dobe podmieneného
zastavenia osvedcil, bol po uplynuti skusobnej doby vyZiadany odpis registra trestov,
bola zadovazena sprava o povesti obvineného, vypis zevidenCnej karty
a z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR a bola vykonana lustracia v registri GP
SR, ¢i v obdobi plynutia skuSobnej doby sa obvineny dopustil trestného €inu, pre
ktory by bolo proti nemu vedené trestné stihanie.

Zo zadovazenych listinnych dékazov je zrejmé, Ze obvineny poc€as urCenej
skusSobnej doby podmienecného zastavenia viedol riadny zivot, nema novy zaznam
v registri trestov a ani nie je proti nemu vedené iné trestné stihanie. Z vypisu
Ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze obvineny XXXXX doteraz nebol
priestupkovo postihnuty.

Vyhodnotenim vSetkych vyS8Sie uvedenych sprav ziskanych k osobe
obvineného XXXXX som dospela k zaveru, Ze obvineny splnil podmienky uvedené v
§ 217 ods. 1 Trestného poriadku na rozhodnutie ojeho osvedCeni sa pocCas
skusobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania.

Pravoplatnostou rozhodnutia o osvedCeni sa v skusobnej dobe nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Vzhlfadom na uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Andrasiova
prokuratorka



