OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 4 Pv 271/18/8803-4 Kosice 11 25.09.2018
EEC: 2-64-877-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KosSice |l

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 275/8 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v KoSiciach a inde si neplni vyzivovaciu povinnost k svojmu synovi XXXXX XXXXX,
aj ked bol rozsudkom Okresného sudu XXXXX XXXXX zaviazany prispievat na
jeho vyzivu sumou 30,-€ mesacne, tuto si vdak umyselne neplni, a tak dlhuje za
obdobie od marca 2017 do 11.03.2018 k rukam matky XXXXX sumu vo vysSke
najmenej 360,-€,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditel[stva PZ XXXXX, odboru
kriminalnej policie XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 11.06.2018 bolo podfa § 206 ods.
1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre pre€in zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona pre skutok ako je uvedeny vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Po ukonceni vySetrovania predlozil vySetrovatel PZ Okresného riaditelstva PZ
XXXXX, odboru kriminalnej policie s navrhom na zastavenie trestného stihania,
pretoze obvineny dodatoC¢ne splnil povinnost ajeho konanie nemalo trvalo
nepriaznivé nasledky na opravnené osoby.

Lustraciou v Centralnej evidencii vaznov bolo zistené, Ze obvineny XXXXX je
vazobne stihany v inej trestnej veci a od 11.03.2018 sa nachadza v XXXXX XXXXX

Preskumanim predloZzeného spisového materialu som zistila, Ze zanikla
trestnost Cinu.

Poskodena XXXXX v zapisnici o vysluchu poskodenej zo dna 12.09.2018
uviedla, ze jej obvineny XXXXX prostrednictvom jeho matky zaplatil dlzné vyzivné vo
vySke 500,88 €.

Z jej vypovede nevyplyvaju také skutoCnosti, ktoré by poukazovali, ze
konanim obvineného boli spbésobené trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny ¢€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Vzhladom na vysSSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Pramukova
prokuratorka



