OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 1 Pv 433/20/8803-21 Kosice 11 06.12.2021
EEC: 2-64-910-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: KosSice
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX KoSice, Slovensko
adresa na doruCovanie pisomnosti: XXXXX Kosice, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v KoSiciach a inde od 21.3.2019 riadne neplnila vyZivovaciu povinnost voCi svojmu
synovi mal. XXXXX XXXXX, nar. XXXXX, hoci jej tato vyplyva priamo zo Zakona o
rodine a vySka ktorej bola upravena rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp. zn.
XXXXX zo dia 21.7.2020, ktorym bola zaviazana prispievat na jeho vyzivu sumou
150,-€ mesacne k rukam otca XXXXX, nar. XXXXX, bytom ul. XXXXX, KosSice, ¢im
takto dlhuje na vyzivnhom sumu 3.000-€,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach
Obvodného oddelenia PZ KoSice Zapad sp. zn. ORP-XXXXX/ZA-KE-2020 zo dna
6.11.2021 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie



a sucasne podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku bolo XXXXX vznesené obvinenie
pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, ktorého
sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze v KosSiciach a inde od 21.3.2019
riadne neplnila vyzivovaciu povinnost voCi svojmu synovi mal. XXXXX XXXXX, nar.
XXXXX, hoci jej tato vyplyva priamo zo Zakona o rodine a vysSka ktorej bola
upravena rozsudkom Okresného sudu Kosice Il sp. zn. XXXXX zo dna 21.7.2020,
ktorym bola zaviazana prispievat na jeho vyzivu sumou 150,-€ mesacne k rukam
otca XXXXX, nar. XXXXX, bytom ul. XXXXX, KoSice, €im takto dlhuje na vyzivhom
sumu 3.000-€.

Dna 05.03.2021 bol vySetrovaci spis odstupeny na Odbor kriminalnej policie
Okresného riaditel'stva PZ v KoSiciach sp. zn. ORP-XXXXX-VYS-KE-2021 z dévodu
vecnej prislusnosti pre podozrenie, Ze obvinena sa dopustila pre€inu zanedbanie
povinnej vyzZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona ato za
obdobie od 1.12.2018.

VlyZivovacia povinnost obvinenej bola objektivizovana najma rodnym listom
maloletého, potvrdenim o navsteve Skoly, rozsudkom Okresného sudu KoSice Il sp.
zn. XXXXX zo dfia 21.7.2020 a spravami UPSVaR KosSice a Socialnej poistovne,
pobocCka KoSice.

Svedok XXXXX vo svojej vypovedi dna 17.5.2021 uviedol, Ze obvinena
neplatila vyzivné na ich syna od decembra 2018 do 21.7.2021, priCcom za toto
obdobie mu na vyZivhom uz nedlhuje ziadnu sumu. Vyzivhé za obdobie od
21.7.2021 do 22.12.2020 taktiez uhradila v plnej vySke a dlhuje mu len vyZivhé od
mesiaca april 2021. Pri opatovhom vysluchu dna 8.11.2021 potvrdil, ze celé dlzné
vyzivné zo strany obvinenej XXXXX mu bolo uhradené. Nahradné vyzivné na syna
nepoberal a tento nudzou netrpel.

Obvinena XXXXX dna 27.10.2021 spachania skutku priznala v plnom rozsahu
s tym, ze zaCiatkom mesiaca november uhradi zameSkané vyzivné v plnej vySke
1.200,-€. Dna 8.11.2021 vo svojej vypovedi potvrdila, Ze uhradila aj zvy$né dizné
vyzivné vo vysSke 1.200,- €.

Podla § 207 ods. 1 Trestného zakona sa precinu zanedbania povinnej vyzivy
dopusti ten, kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, Co aj
z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat’ iného.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost’ Cinu
zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207, ak
trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

S poukazanim na vySSie uvedené skutoCnosti, kedZe obvinena uhradila dlzné
vyzivné v celej vySke a dieta v inkriminovanom obdobi netrpelo nudzou, bolo
potrebné rozhodnut v zmysle vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Kamil Lehotsky
prokurator



