OKRESNA PROKURATURA KOSICE Il
Mojmirova 5, 040 46 KosSice 1

Cislo: 3 Pv 353/18/8803-3 Kosice 11 22.10.2018
EEC: 2-64-954-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice Il

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

-rozhodnutim Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna 09.07.2018 pod cislom
XXXXX, ktoré nadobudlo pravoplatnost driia 09.07.2018 bol uznany vinnym za precin
kradeze podla § 212 ods 2 pism. f/ Trestného zakona, za ¢o bol odsudeny k trestu
odnatia slobody v trvani 6 mesiacov nepodmieneCne a zaroven uvedeného dna
09.07.2018 mu bola doru€ena vyzva na nastupenie do vykonu trestu kde bolo
uvedené, Ze ma nastupit do vykonu trestu odriatia slobody v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody v KoSiciach na ul. Florianska 18 najneskor do dna 30.07.2018, Co
nevykonal a aj po uvedenom datume sa zdrzZiaval v mieste svojho bydliska, ¢im maril
rozhodnutie sudu,

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prisluSnika Okresného riaditefstva PZ XXXXX,
obvodného oddelenia PZ XXXXX — XXXXX sp.zn. ORP-XXXXX zo dna 10.08.2018
bolo podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin marenia
vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 pism. a/ Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, ze:

-rozhodnutim Okresného sudu XXXXX XXXXX zo dna 09.07.2018 pod Ccislom
XXXXX, ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 09.07.2018 bol uznany vinnym za precin
kradeze podla § 212 ods 2 pism. f/ Trestného zakona, za ¢o bol odsudeny k trestu
odnatia slobody v trvani 6 mesiacov nepodmieneCne a zaroven uvedeného dna
09.07.2018 mu bola doru€ena vyzva na nastupenie do vykonu trestu kde bolo
uvedené, Ze ma nastupit do vykonu trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody v KoSiciach na ul. Florianska 18 najneskér do dna 30.07.2018, €o
nevykonal a aj po uvedenom datume sa zdrziaval v mieste svojho bydliska, ¢im maril
rozhodnutie sudu.

Preskumanim predmetného spisu som zistil, ze z vysledkov vykonaného
dokazovania ohladom trestného stihania obvineného pre skutok pravne kvalifikovany
ako preCin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism a/
Trestného zakona vyplyva jednoznaény a nespochybiujuci zaver o tom, Ze nie je
tento skutok trestnym €inom a nie je dévod na postupenie veci.

Vyplyva to z rozsudku Okresného sudu XXXXX XXXXX, sp. zn. XXXXX zo
dria 17.07.2018 , ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatefnost dna 17.07.2018 a
ktorym bol obz. XXXXX uloZeny podla § 212 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism. m/, § 42
ods. 1, § 41 ods. 1 Trestného zakona suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 10
(desat) mesiacov, podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona pre vykon trestu
odriatia slobody ho zaraduje do UVTOS so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona suCasne zruSuje vo vyroku o treste
trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX XXXXX, sp. zn. XXXXX zo dna 09.07.2018,
ktorym mu bol podla § 212 ods. 2 Trestného zakona ulozeny trest odnatia slobody v
trvani 6 mesiacov nepodmieneéne a pre jeho vykon bol zaradeny do UVTOS so
strednym stupnom strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili
podklad.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak nie je tento skutok trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.



Vzhfadom na vyS$Sie uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Vladimir Reco
prokurator



