OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 2 Pv 486/19/8806-7 Kosice 11.12.2019
EEC: 2-65-1226-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradeZ podfa § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno e Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

a

poskodenou:

XXXXX

sidlo: XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

dohoda uzatvorena dfia 21.11.2019 na Okresnom sude XXXXX-okolie, kde
splnomocneny zastupca poskodenej spolo¢nosti Vychodoslovenska distribuéna, a.s.,
XXXXX XXXXX uviedol, Ze obvinena XXXXX spdsobenu Skodu vo vyske 1.718,69
EUR poskodenej spolo¢nosti v pinej vySke uhradila dria 12.08.2019 a na ucet
Krajskej prokuratury XXXXX uhradila penaznu sumu vo vyske 50,- EUR ur€enu
Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla
osobitného zakona,

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ Bohdanovce pod spisovou znackou ORP-
623/BO-KS-2019

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvinena v obci Durkov, okres XXXXX — okolie, na odbernom mieste rodinného
domu s popisnym Cislom 165, v dobe od 07.02.2019 do 08.08.2019 neopravnene
odoberala elektricku energiu, a to tym spdésobom, Ze za elektromerovou doskou
mimo elektromera medzi hlavhym vypinaCom a elektromerom sa nachadzala T-
odbocenie vodiCom CY 6mm, zktorého bola napojena elektroinStalacia doma,
a takto odoberana elektricka energia nebola merana ani fakturovana, ¢im tymto
konanim spésobila pre spolo¢nost Vychodoslovenska distribu¢na, a.s., XXXXX,
XXXXX 8kodu vo vyske 1.718,59,- EUR.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Bohdanovce ,
CVS:0ORP-623/BO-KS-2019 zo diia 13.09.2019, podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie za precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. e)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze obvinena v obci Durkov, okres
XXXXX — okolie, na odbernom mieste rodinného domu s popisnym ¢€islom XXXXX,
v dobe od 07.02.2019 do 08.08.2019 neopravnene odoberala elektricku energiu,
a to tym spésobom, Ze za elektromerovou doskou mimo elektromera medzi hlavnym
vypinatom a elektromerom sa nachadzala T-odbocenie vodi¢om CY 6mm, z ktorého
bola napojena elektroinstalacia doma, a takto odoberana elektricka energia nebola
merana ani fakturovana, ¢&im tymto konanim spésobila pre spolo¢nost
Vychodoslovenska distribu¢na, a.s. XXXXX, XXXXX Skodu vo vyske 1.718,59,- EUR.

Z dévodu prijatia novely Trestného zakona ucinnej od 01.08.2019 bol vysSie
uvedeny trestny cCin, pre ktory bolo XXXXX vznesené obvinenie, potrebné
posudzovat ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. f) Trestného zakona, na ¢o
bola obvinena upozornena pri vysluchu uskuto€cnenom dria 03.10.2019.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistila, Ze v predmetnej
veci sa kona o tresthom Cine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje hranicu stanovenu v ustanoveni § 220 ods.1
Trestného poriadku.

V priebehu trestného konania bol poziadany mediaény uradnik Okresného
sudu XXXXX-okolie o vykonanie pokusu mediacie uzavretim zmieru medzi
obvinenou a poSkodenym, pricom vSetci u€astnici s takymto postupom a spésobom
vybavenia veci vyslovili suhlas.

Obvinena XXXXX uzavrela dna 21.11.2019 s poSkodenym dohodu o zmieri,



pricom obvinena slobodne, vazne a urcito vyhlasila Ze spachala skutok, za ktory je
trestne stihana.

Zastupca poskodeného vyhlasil, Ze jeho narok suvisiaci s nahradou Skody
vzniknutej v dbésledku spachaného trestného CcCinu, bol zo strany obvinenej
uspokojeny, a to v plnej vysSke dria 12.08.2019.

Obvinena zaroven dna 22.11.2019 poukazala na ucet Krajskej prokuratury
XXXXX pefiaznu sumu vo vySke 50,- EUR, ktora bude poukazana Ministerstvu
spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych €inov podla osobitného
zakona na €. uctu SK0481800000007000194644, VS: 8806.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou bol
trestnym Cinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej, ktora doposial nebola
sudne trestana, som dospela k zaveru Ze takyto spésob rozhodnutia je dostacujuci a
suma uréena Ministerstvu spravodlivosti SR na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov je primerana.

Podla § 212 ods. 1 pism. f) Trestného zakona, kto si prisvoji cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocni a €in spacha na veci, ktorej odber podlieha spoplatneniu na zaklade
osobitného predpisu, potresta sa odfiatim slobody az na dva roky.

Podla § 220 ods.1 Trestného poriadku v konani o precine, na ktory zakon
ustanovuje trest odfatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a
zastavit trestné stihanie, ak obvineny:

a) vyhlasi, ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
urcenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného
trestného Cinu a vzhladom na povahu a zavaznost’ spachaného Cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdésob rozhodnutia za dostacujuci,

Podla § 215 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Z uvedeného dovodu bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Erika Filickova
prokuratorka



