OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Mojmirova 5, 040 38 Kosice

Cislo: 1 Pv 171/23/8806-16 Kosice 19.01.2024
EEC: 2-65-133-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny Cin: pre€in: neodvedenie dane a poistného podfa § 277 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pokracovaci precin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako zodpovedny zastupca - konatel, podnikatelského subjektu XXXXX, ICO: XXXXX,
so0 sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, okres XXXXX - okolie po zrazeni zo
mzdy svojim zamestnancom neodviedol poistné na socialne poistenie zamestnancov
prihlasenych v Socialnej poistovni, pobocka XXXXX, ktoré bol povinny odviest’ podla
zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov za
obdobie 08/2018 v celkovej vySke 47,96 €, ktoré bolo splatné dna 01.10.2018, ¢im
vznikol v Socialnej poistovni, pobocka XXXXX, XXXXX dlh na poistnom na socialne
poistenie za zamestnancov v celkovej vySke 47,96 €, a to aj napriek tomu, Ze v Case
splatnosti mal dostatok finanénych prostriedkov na uhradu splatného poistného,

- ako zodpovedny zastupca - konatel, podnikatelského subjektu XXXXX, 1CO:
XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, okres XXXXX - okolie po
zrazeni zo mzdy svojim zamestnancom neodviedol poistné na zdravotné poistenie
zamestnancov prihlasenych vo VSeobecnej zdravotnej poistovni, a. s., ktoré bol



povinny odviest podla zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach, dohlade
nad zdravotnou starostlivostou a o zmene a doplneni niektorych zakonov

za obdobie 03/2017 v celkovej vysSke 21,20 €, ktoré bolo splatné dnha 30.04.2017,

za obdobie 06/2017 v celkovej vySke 45,59 €, ktoré bolo splatné dnha 31.07.2017,

za obdobie 08/2017 v celkovej vysSke 36,15 €, ktoré bolo splatné dnha 30.09.2017,

za obdobie 02/2018 v celkovej vysSke 52,00 €, ktoré bolo splatné dnha 31.03.2018,

za obdobie 04/2018 v celkovej vysSke 36,44 €, ktoré bolo splatné dnha 31.05.2018,

za obdobie 05/2018 v celkovej vySke 28,32 €, ktoré bolo splatné dnha 30.06.2018,

za obdobie 06/2018 v celkovej vySke 24 €, ktoré bolo splatné dna 31.07.2018,

za obdobie 08/2018 v celkovej vySke 24,25 €, ktoré bolo splatné dnha 30.09.2018,
¢im vznikol vo VSeobecnej zdravotnej poistovni, a. s., Panonska cesta 2, 851 04
XXXXX dlh na poisthom na verejné zdravotné poistenie za zamestnancov v celkovej
vySke 267,95 €, a to aj napriek tomu, Ze v Case splatnosti mal dostatok finanénych
prostriedkov na uhradu splatného poistného,

- ako zodpovedny zastupca - konatel, podnikatelského subjektu XXXXX, ICO:
XXXXX, so sidlom XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXX, okres XXXXX - okolie po
zrazeni zo mzdy svojim zamestnancom neodviedol poistné na zdravotné poistenie
zamestnancov prihlasenych v Ddvere zdravotnej poistovni, a. s., ktoré bol povinny
odviest podla zakona €. €. 580/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach, dohlade nad
zdravotnou starostlivostou a o zmene a doplneni niektorych zakonov

za obdobie 11/2017 v celkovej vyske 50,97 €, ktoré bolo splatné dna 31.12.2017,

za obdobie 12/2017 v celkovej vysSke 75,81 €, ktoré bolo splatné dnha 31.01.2018,

za obdobie 02/2018 v celkovej vySke 78,74 €, ktoré bolo splatné dnha 31.03.2018,

za obdobie 04/2018 v celkovej vysSke 75,75 €, ktoré bolo splatné dnha 31.05.2018,

za obdobie 05/2018 v celkovej vySke 40,15 €, ktoré bolo splatné dnha 30.06.2018,

za obdobie 06/2018 v celkovej vyske 37,60 €, ktoré bolo splatné dnha 31.07.2018,

za obdobie 08/2018 v celkovej vySke 39,15 €, ktoré bolo splatné dnha 30.09.2018,
¢im vznikol v Dbvere zdravotnej poistovni, a. s., Einsteinova 25, 851 01 XXXXX dlh
na poistnom na verejné zdravotné poistenie za zamestnancov v celkovej vyske
398,17 €, a to aj napriek tomu, Zze v Case splatnosti mal dostatok financnych
prostriedkov na uhradu splatného poistného,

C¢im takto hore uvedenym subjektom za predmetné obdobia neodviedol splatné
poistné na socialne poistenie a verejné zdravotné poistenie dohromady vo vysSke
714,08 €, a to aj napriek tomu, Ze v Case splatnosti mal dostatok finanénych
prostriedkov na ich uhradu, a tymto konanim si zadovazil neopravneny prospech v
podobe uSetrenia podnikatelskych nakladov na svoju Cinnost a zvyhodnenia
spolo¢nosti v ramci podnikatelského prostredia, a to celkovo vo vyske 714,08 €.

lebo zanikla trestnost &inu.

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno d Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej pravnickej
osoby:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym
v zastupeni: XXXXX, Statutarny zastupca



ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pokracovaci precin: neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

- ako pravnicka osoba, za ktoru podfa § 4 ods. 1 pism. a) zakona €. 91/2016 Z. z.
o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb v ramci jej Cinnosti a v jej ako jeden z
dvoch konatelov opravneny za tuto spolo¢nost konat samostatne pri pravnych
ukonoch, ku ktorym dochadza pri prevadzke podniku, po zrazeni zo mzdy svojim
zamestnancom neodviedla poistné na socialne poistenie zamestnancov prihlasenych
v Socialnej poistovni, pobocka XXXXX, ktoré mala odviest podla zakona €. 461/2003
Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov za obdobie 08/2018 v
celkovej vyske 47,96 €, ktoré bolo splatné drna 01.10.2018, &im vznikol v Socialnej
poistovni, poboCka XXXXX, XXXXX dlh na poisthom na socialne poistenie za
zamestnancov v celkovej vySke 47,96 €, a to aj napriek tomu, Ze k tomuto mala
dostatok finanCnych prostriedkov, a tymto konanim si zadovazila neopravneny
prospech v podobe uSetrenia podnikatefskych nakladov na svoju Cinnost a
zvyhodnenia spolo¢nosti v ramci podnikatefského prostredia, a to celkovo vo vyske
47,96 €,

- ako pravnicka osoba, za ktoru podfa § 4 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 91/2016 Z. z.
o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb v ramci jej Cinnosti a v jej ako jeden z
dvoch konatefov opravneny za tuto spolo¢nost konat samostatne pri pravnych
ukonoch, ku ktorym dochadza pri prevadzke podniku, po zrazeni zo mzdy svojim
zamestnancom VSeobecnej zdravotnej poistovni, a. s., neodviedla poistné na
verejné zdravotné poistenie za zamestnancov, ktoré mala odviest podla zakona ¢.
580/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach a o zmene a doplneni zakona &. 95/2002
Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov

za obdobie 03/2017 v celkovej vySke 21,20 €, ktoré bolo splatné dnha 30.04.2017,

za obdobie 06/2017 v celkovej vySke 45,59 €, ktoré bolo splatné dnha 31.07.2017,

za obdobie 08/2017 v celkovej vySke 36,15 €, ktoré bolo splatné dnha 30.09.2017,

za obdobie 02/2018 v celkovej vyske 52,00 €, ktoré bolo splatné dnha 31.03.2018,

za obdobie 04/2018 v celkovej vySke 36,44 €, ktoré bolo splatné dnha 31.05.2018,

za obdobie 05/2018 v celkovej vysSke 28,32 €, ktoré bolo splatné dnha 30.06.2018,

za obdobie 06/2018 v celkovej vySke 24 €, ktoré bolo splatné dna 31.07.2018,

za obdobie 08/2018 v celkovej vysSke 24,25 €, ktoré bolo splatné dnha 30.09.2018,
¢im vznikol VSeobecnej zdravotnej poistovni, a. s., Panonska cesta 2, 851 04
XXXXX dlh na poistnom na verejné zdravotné poistenie za zamestnancov v celkovej
vySke 267,95 €, a to aj napriek tomu, Ze k tomuto mala dostatok financnych
prostriedkov, atymto konanim si zadovazila neopravneny prospech v podobe
uSetrenia podnikatel'skych nakladov na svoju Cinnost a zvyhodnenia spolo¢nosti v
ramci podnikatel'ského prostredia, a to celkovo vo vySke 267,95 €,

- ako pravnicka osoba, za ktoru podfa § 4 ods. 1 pism. a) zakona €. 91/2016 Z. z.
o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb v ramci jej Cinnosti a v jej ako jeden z
dvoch konatelov opravneny za tuto spolo¢nost konat samostatne pri pravnych
ukonoch, ku ktorym dochadza pri prevadzke podniku, po zrazeni zo mzdy svojim
zamestnancom Dovere zdravotnej poistovni, a.s., neodviedla poistné na verejné
zdravotné poistenie za zamestnancov, ktoré mala odviest podfa zakona &. 580/2004



Z. z. o zdravotnych poistovniach a o zmene a doplneni zakona €. 95/2002 Z. z. o
poistovnictve a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov

za obdobie 11/2017 v celkovej vyske 50,97 €, ktoré bolo splatné dna 31.12.2017,

za obdobie 12/2017 v celkovej vySke 75,81 €, ktoré bolo splatné dnha 31.01.2018,

za obdobie 02/2018 v celkovej vysSke 78,74 €, ktoré bolo splatné dnha 31.03.2018,

za obdobie 04/2018 v celkovej vySke 75,75 €, ktoré bolo splatné dnha 31.05.2018,

za obdobie 05/2018 v celkovej vysSke 40,15 €, ktoré bolo splatné dnha 30.06.2018,

za obdobie 06/2018 v celkovej vysSke 37,60 €, ktoré bolo splatné dnha 31.07.2018,

za obdobie 08/2018 v celkovej vyske 39,15 €, ktoré bolo splatné dnha 30.09.2018,
¢im vznikol Dévere zdravotnej poistovni, a. s., Einsteinova 25, 851 01 XXXXX dlh na
poistnom na verejné zdravotné poistenie za zamestnancov v celkovej vySke 398,17
€, ato aj napriek tomu, Ze k tomuto mala dostatok finanénych prostriedkov, a tymto
konanim si zadovazila neopravneny prospech v podobe uSetrenia podnikatelskych
nakladov na svoju Cinnost a zvyhodnenia spoloCnosti v ramci podnikatel'ského
prostredia, a to celkovo vo vyske 398,17 €,

Cim takto hore uvedenym subjektom za predmetné obdobia spoloCnost neodviedla
splatné poistné na verejné zdravotné poistenie podla zakona &. 580/2004 Z. z.
o zdravotnych poistovniach a o zmene a doplneni zakona ¢. 95/2002 Z. z. o
poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov, na socialne poistenie podla
zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov
dohromady vo vyske 714,08 €, a to aj napriek tomu, Ze v Case splatnosti mala
dostatok finanCnych prostriedkov na ich uhradu a tymto konanim si zadovazila
neopravneny prospech v podobe uSetrenia podnikatelskych nakladov na svoju
¢innost a zvyhodnenia spolo¢nosti v ramci podnikatelského prostredia, a to celkovo
vo vySke 714,08 €.

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach - okolie,
Odboru kriminalnej policie (dalej len ,vySetrovatel®) sp. zn. ORP-153/2-VYS-KS-2023
zo dna 13.4.2023 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie
a nasledne uznesenim zo dna 26.9.2023 bolo podla § 206 Tr. poriadku vznesené
obvinenie XXXXX a podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku s poukazom na zakon €. 91/2016
Z. z. otrestnej zodpovednosti pravnickych oséb a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov obchodnej spolocnosti XXXXX za pokraCovaci
pre€in neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods.1 Tr. zakona na skutkovom
zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po ukonCeni vySetrovania predloZil vySetrovatel tunajSej prokurature spisovy
material s navrhom na zastavenie trestného stihania z dévodu vyuzitia ucCinnej
[Utosti. Preskumanim navrhu a na vec vztahujuceho sa spisu som sa s navrhom
stotoznil, nakolko doS$lo k splneniu tak formalnych, ako aj materialnych podmienky
pre takyto postup v tomto Stadiu trestného konania.

Podla § 277 ods. 1 Tr. zdkona kto v malom rozsahu zadrzi a neodvedie
urcenému prijemcovi splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné
poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové sporenie, ktoré zrazi alebo



vyberie podla zakona, v umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech,
potresta sa odnatim slobody na jeden az pat' rokov.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Podla § 86 ods. 1 pism. d) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy,
ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podfa § 276, neodvedenia dane a
poistného podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278, ak
pachatel nespachal trestny C€in ako Clen organizovanej skupiny alebo ako ¢len
zloCineckej skupiny a ak splatna dan a jej prislusenstvo alebo poistné boli dodato¢ne
zaplatené najneskér v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skonceni jeho
vySetrovania mohol oboznamit’ s jeho vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Tr. zakona trestnost’ trestného €inu podla odseku 1 pism. d)
nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného cinu podfa odseku 1.

Podla § 128 ods. 5 Tr. zdkona sa na ucCely tohto zakona postihnutym za
obdobny C€in rozumie ten, komu bola za obdobny cCin ulozena sankcia alebo iné
opatrenie za priestupok alebo iny obdobny delikt.

Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 91/2016 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych
os6b a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,zakon o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb®) ak tento zakon neustanovuje
inak a ak to povaha veci nevyluCuje, na trestnu zodpovednost’ pravnickej osoby a
tresty a ochranné opatrenie ukladané pravnickej osobe sa vztahuje Trestny zakon a
na trestné konanie proti pravnickej osobe sa vztahuje Trestny poriadok.

Podla § 3 zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych osdb na ucely tohto
zakona sa trestnymi Cinmi rozumeju trestné Ciny upravené v osobitnej Casti Tr.
zakona, okrem iného aj trestny Cin nezaplatenia dane a poistného podlfa § 278 Tr.
zakona.

Podla § 8 ods. 1 pism. a) zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb
trestna zodpovednost pravnickej osoby zanika, ak zanika trestnost Cinu podla
ustanoveni Trestného zakona o ucinnej lutosti osoby uvedenej v § 4 ods. 1.

Podla § 4 ods. 1 pism. a) zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb
trestny €in podfla § 3 je spachany pravnickou osobou, ak je spachany v jej prospech,
Vv jej mene, v ramci jej €innosti alebo jej prostrednictvom, ak konal Statutarny organ
alebo Clen sStatutarneho organu.

Podla § 8 ods. 2 zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb trestna
zodpovednost’ pravnickej osoby podfa odseku 1 nezanika, ak spachala niektory z
trestnych Cinov korupcie uvedenych v tretom diele dsmej hlavy osobitnej Casti
Trestného zakona alebo trestny Cin poSkodzovania financnych zaujmov Europskej
unie podla § 261 Trestného zakona.



Skutkovy stav veci bol zisteny a preukazany vykonanym vySetrovanim,
ktorého vysledky opodstatriovali dostatone odévodneny zaver, Ze skutok, pre ktory
bolo XXXXX a pravnickej osobe XXXXX vznesené obvinenie, sa stal a napifia vetky
znaky skutkovej podstaty pre€inu neodvedenia dane a poistného podfa § 277 ods. 1
Tr. zakona. Zo spisového materialu, najma vSak z vypovedi svedkov - poskodenych,
listinnych dbékazov a z vysledkov znaleckého dokazovania bolo objektivizované
konanie obvinenych po objektivnej aj subjektivnej stranke.

Vznesenie obvinenia bolo opreté najma o zavery znaleckého posudku XXXXX
C. 112/2023, znalca zodboru Ekondmia a manazment, odvetvie uctovnictvo
a danovnictvo, z ktorého vyplynulo, Zze na zaklade vykonaného prepocCtu stavu
disponibilnych financnych prostriedkov spoloCnosti XXXXX mala spolo¢nost za
obdobie mesiacov 03/2017, 06/2017, 08/2017, 11/2017, 12/2017, 02/2018, 04/2018,
05/2018, 06/2018, 08/2018 dostatok financnych prostriedkov na odvedenie
poistného na socialne poistenie a zdravotné poistenie za zamestnancov vo vyske
714,08 €.

Spolocnost XXXXX mohla odvodové povinnosti vo vySke 714,08 € plnit
Socialnej poistovni za obdobie 08/2018 vo vySke 47,96 €. Zarovefi mohla v lehote
splatnosti odviest' poistné aj V8eobecnej zdravotnej poistovni, a.s., a to za mesiace
03/2017 vo vysSke 21,20 €, 06/2017 vo vysSke 45,59 €, 08/2017 vo vySke 36,15 €,
02/2018 vo vyske 52,00 €, 04/2018 vo vySke 36,44 €, 05/2018 vo vySke 28,32 €,
06/2018 vo vysSke 24,00 € a 08/2018 vo vyske 24,25 €. Dbvere zdravotnej poistovni,
a.s. mohla v lehote splatnosti odviest' poistné za mesiace 11/2017 vo vyske 50,97 €,
12/2017 vo vySke 75,81 €, 02/2018 vo vySke 78,74 €, 04/2018 vo vySke 75,75 €,
05/2018 vo vyske 40,15 €, 06/2018 vo vyske 37,60 € a 08/2018 vo vySke 39,15 €.
Na odvedenie poistného za obdobie 04/2017, 05/2017, 07/2017, 01/2018, 03/2018,
07/2018, 09/2018 az 01/2020 v celkovej vysSke 2.532,55 € nemala spolo¢nost
dostatok finan€nych prostriedkov v lehote ich splatnosti. Znalec sa zaroven vyjadril,
Ze spolocnost XXXXX mohla zaplatit’ poistné na socialne a zdravotné poistenie ako
zamestnavatel za obdobie 03/2017, 06/2017, 08/2017, 11/2017, 12/2017, 02/2018,
04/2018, 05/2018, 06/2018, 08/2018, a to v celkovej vyske 1.991,60 €. Na zaplatenie
socialneho poistenia a zdravotného poistenia za zamestnavatefa za obdobie
04/2017, 05/2017, 07/2017, 01/2018, 03/2018, 07/2018, 09/2018 az 01/2020 v
celkovej vyske 8.085,30 € nemala spolo€nost dostatok finanénych prostriedkov v
lehote ich splatnosti.

Z uvedeného vyplynulo, Ze naslednym pouzitim takto neodvedenych
finan€nych prostriedkov na iné ucCely nez je povinny odvod poistného, vznikol
spoloCnosti XXXXX neopravneny prospech spocivajuci v uSetreni nakladov na
cinnost’ spolo€nosti a v jej zvyhodneni v ramci podnikatelského trhu a prostredia.

Obvineny XXXXX vo vysluchu uviedol, Ze je si vedomy dlhu na poistnom v
celkovej vyske 714,08 €. Konatelom spolocnosti XXXXX bol aj XXXXX, avSak ten
zomrel minuly rok. Jeho osoba je vSak stale zapisana v obchodnom registri.
Spolo¢nost podnikala v oblasti gastra, dodavali mrazené jedla odberatelom. Vlastné
priestory na podnikanie nemali, sidlili v obci XXXXX, v priestoroch sucasnej
materskej Skoly. Neodvedené poistné bolo pouzité na uhradu podnikatelskych
cinnosti, ako nakup materialu, uhradu energii. Nakoniec spolo¢nost v roku 2020



prestala vykonavat podnikatelsku cinnost a boli nuteni prepustit vSetkych
zamestnancov. Odvadzanie poistného poistovniam a dafiovému uradu mal ako
konatel na starosti on sam, priCom za zavazky uhradzal podla toho, ako mali
peniaze. Neskor bolo platieb tak vela, az stratil prehlad, Co zaplatené je a Co nie.

Zastupcovia posSkodenych poistovni vramci vypovedi konkretizovali
nedoplatky na splatnom poistnom, ktoré viedli voCi spolo¢nosti.

Vo veci vypoc€uty splnomocneny zastupca Socialnej poistovne XXXXX potvrdil
skutoCnosti tvoriace obsah vzneseného obvinenia. Vo svojej vypovedi okrem iného
uviedol, Ze dfia 24.10.2023 bola postovou poukazkou zo strany spoloCnosti XXXXX
uhradena platba 47,96 €, ktora bola podla uvedenych zuctovacich udajov
zauctovana ako Ciastocna uhrada poistného spolo¢nosti XXXXX za obdobie 8/2018.
Po tejto uhrade neuplatnil za Socialnu poistoviiu narok na nahradu Skody, nakolko
doslo k uhrade celého dizného poistného.

PoSkodena Mgr. Garbiela Puchovska, splnomocnena zastupovanim Dovery
ZP, a.s. vo svojej vypovedi okrem iného uviedla, Ze poistovna eviduje uhradu zo dna
02.11.2023 vo vyske 398,17 €, ktora bola prijata v hotovosti na pobocke poistovne.
V ramci vysluchu prehlasila, ze voc€i obvinenym osobam neuplatiuje narok na
nahradu Skody, nakolko Skoda za predmetné obdobie bola dodato¢ne uhradena za
zamestnancov v pinej vyske.

Poskodena XXXXX, zastupujuca v konani VSZP, a.s. vypovedala, Ze
poistovna eviduje uhradu zo dna 30.10.2023 vo vySke 267,95 €, ktora bola vykonana
platobnou kartou cez POS terminal VSZP, a.s., ¢im doSlo k uplnej uhrade odvodovej
povinnosti, ktora bola predmetom stihania spolo€nosti XXXXX Po pouceni podla §
46 ods. 3 Trestného poriadku si voCi obvinenym osobam neuplatnila Ziaden dalSi
narok na nahradu skody.

Obvineny XXXXX dria 06.11.2023 predlozil kopie pokladniénych dokladov,
ktoré potvrdzuju uhradu sumy 47,96 € v prospech Socialnej poistovne, uhradu sumy
267,95 € v prospech VSeobecnej zdravotnej poistovne a.s. a uhradu sumy 398,17 €
v prospech Dbévera ZP, a.s.

Z vySetrovacieho spisu teda vyplynulo, Zze obvineni po pouceni o moznosti
vyuzitia institutu u€innej lutosti, vykonali v prospech spravcu poistného vo viacerych
splatkach postupné uhrady odvodovych nedoplatkov, pricom tak urobili eSte pred
oboznamenim sa s vysledkami vySetrovania (dna 22.12.2023).

Uginna lutost je jednym z dévodov zaniku trestnej zodpovednosti a spoé&iva v
tom, Ze pachatel trestného Cinu, ktory uz bol dokonany, svojou vlastnou aktivhou
¢innostou napravi Skodlivy nasledok trestného Cinu, na ktory sa ucinna [lutost
vztahuje. Zmyslom ucinnej futosti je teda najma motivovat pachatela sfubom
beztrestnosti k tomu, aby zamedzil alebo napravil Skodlivy nasledok trestného cinu.
To sa zvlast prejavuje v osobitnom ustanoveni o ucinnej lutosti vztahujucej sa aj k
trestnému Cinu neodvedenia dane a poistného podfa § 277 Tr. zakona, kde zmyslom
je prinutit pachatela tohto trestného Cinu, aby dodatoCne splnil svoju zakonnu
povinnost a zaplatii neodvedenu darf alebo poistné. Zaujem na dodatocnom
vyrovnani prislusnych povinnych platieb ma zo zakona prednost pred trestnym



postihom pachatela. Dodatoénym splnenim tejto povinnosti v zmysle § 86 ods. 1
pism. d) Tr. zakona sa rozumie vyrovnanie celej dlznej Ciastky, ¢o v danom pripade
splnené bolo.

Pri hodnoteni existencie prekazky vyuzitia u€innej futosti (§ 86 ods. 2 Tr.
poriadku) bolo zistené, Ze obvineny XXXXX Vatraly nebol za poslednych dvadsat
rokov sudne trestany. SpoloCnost XXXXX nema v odpise z registra trestov vedeny
Ziaden zaznam. Vo vztahu k dalSim postihom za obdobny €in boli zistované aj dalSie
podmienky kladené ust. § 86 ods. 2 Tr. zakona. Zo sprav Dafiového uradu, Socialnej
poistovne, Colného Uradu a Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou
vyplynulo, Ze obaja obvineni neboli za obdobny €in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch postihnuti. Lustraciou nebolo taktiez zistené vedenie trestného
stihania za obdobny €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch, ktoré by
im bolo zastavené z dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu.

Vzhladom k tomu, Ze obvineni si dodatoCne splinili svoju danovu povinnost a
v priebehu pripravného konania (po vzneseni obvinenia) uhradili splatné poistné v
termine a v sulade s podmienkami uvedenymi v ust. § 86 ods. 1 pism. d) Tr. zakona
a § 8 ods. 1 pism. a) zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb, ako aj
vyhoveli zakonnej poziadavke upravenej v ust. § 86 ods. 2 Tr. zdkona a § 8 ods. 2
zakona o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb, sa postup v zmysle § 215 ods. 1
pism. h) Tr. poriadku javi byt opodstatnenym a zakonnym. Z uvedeného dévodu bolo
rozhodnuté spésobom, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tomas Richter
prokurator



