OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 1 Pv 318/20/8806-10 Kosice 14.10.2020
EEC: 2-65-1411-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona
precin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 1 Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obci Panovce, okres XXXXX- okolie od presne nezistenej doby drna 14.06.2020 do
19.42 hod. dna 16.06.2020 pouzitim pravého klu€a odomkol drevenu vstupnu
branicku veducu na pozemok rodinného domu s popisnym cCislom 23, nasledne na
pravom kridle dvojkridlovych drevenych vchodovych dverach do rodinného domu
demontoval kovoveé panty, toto otvoril a vnikol do rodinného domu odkial zo spalne
odcudzil 1 ks Ciernu motorkarsku prilbu a 1 ks Cierne motorkarske retro okuliare, v
rodinnom dome poskodil 1 ks drevené latované dvere, z rodinného domu zobral klu¢



od visiaceho zamku uzamykajuceho drevené vrata na drevenej pristavbe rodinného
domu, tento odomkol a z tohto priestoru odcudzil 1 ks motocykel zn. Babeta zelenej
farby, ¢im takto majitelovi XXXXX, nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX XXXXX XXXXX
spbsobil celkove Skodu na odcudzenych veciach vo vysSke 261,60€ a Skodu na
zariadeni vo vysSke 169,59€,

a taktiez od presne nezistenej doby do 23.50 hod. dna 16.06.2020 v obci Panovce
na odstavnej ploche pred rodinnym domom s popisnym cCislom 23, okres XXXXX-
okolie v OMV zn. AUDI A6, Ciernej farby neopravnene prechovaval pre vlastnu
potrebu nadobku s jednym dielom bielej krystalickej latky nachadzajucu sa v
priehladnom obale valcovitého tvaru o dizke 2 cm, kde vykonanym skdmanim z KEU
bolo zistené, Ze v predloZzenom krystalickom materiali o celkovej hmotnosti 41,56 mg
sa nachadzala ucinna latka metamfetamin v mnozstve vacsom ako 10 mg, ktoru
KEU PZ povazuje v uvedenom pripade za 1 beznu jednotlivi davku drogy, ktora je
spbsobila po aplikovani ovplyvnit psychiku uzivatela a je zaradena v zmysle zak. C.
139/1998 o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch do Il. skupiny
omamnych latok

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach — okolie,
OKP, 1. oddelenie vySetrovania sp. zn. CVS:ORP-317/1-VYS-KS-2020 zo dna
27.07.2020, bolo vznesené obvinenie podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku osobe menom
XXXXX, nar. XXXXX v Kosiciach, trvale bytom XXXXX, bez prihlasenia XXXXX,
XXXXX, okres XXXXX - okolie za precin poruSovanie domovej slobody podfla § 194
ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného
zakona a pre€in neopravnena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podlfa § 171 ods. 1 Trestného
zakona na vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Po ukoncCeni skrateného vySetrovania predlozila vySetrovatefka PZ tunajSej
prokurature spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania
obvineného z dévodu podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Tr. zakona kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho nebezpecnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Zo spisového materialu, najma z vypovedi svedkov a listinnych dokazov je
preukazané, Ze skutku pre ktory bolo vznesené obvinenie, sa XXXXX, nar. XXXXX
dopustil. TaktieZ je nepochybné, Ze toto konanie napina vsetky obligatérne znaky
kladené na skutkovu podstatu pre€inu poruSovanie domovej slobody podla § 194
ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného
zakona a pre€in neopravnena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podlfa § 171 ods. 1 Trestného
zakona.



Na zaklade prikazu Okresného sudu XXXXX — okolie bol v zmysle § 148 ods.
2 Tr. poriadku do konania pribraty znalec z odboru Zdravotnicvo a farmacia —
odvetvie Psychiatria na preskumanie duSevného stavu obvineného. Zo zaverov
znaleckého posudku €. 317/2020 XXXXX vyplyva, Zze obvineny v €ase spachania
skutku trpel a nad’alej trpi duSsevnou poruchou v zmysle psychoézy, ktora je
zapriC¢inena konzumaciou pervitinu. V ¢ase spachania skutku bola jeho
ovladacia a rozpoznavacia schopnost’ vymiznuta, obvineny konal pod vplyvom
bludov a halucinacii. Z hladiska psychiatrického pobyt obvineného na
slobode pre spoloénost’ by mohol byt’ nebezpeény, pokial nebude abstinovat’
od psychoaktivnych latok a je mu doporuéené na zaklade znaleckého posudku
nariadit’ ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou.

Vzhladom ku skutoCnosti, ze obvineny v Case spachania cinu nemohol
rozpoznat protipravnost €inu inak trestného a nemohol ani ovladat svoje konanie, je
v zmysle ustanovenia § 23 Tr. zakona osobou nepriCetnou a nie je za vySSie
uvedeny skutok trestne zodpovedny.

V zmysle ust. § 215 ods. 1 pism. e) Tr. poriadku je prokurator povinny zastavit
trestné stihanie, ak sa v konani preukaze, ze obvineny nebol v Case Cinu pre
neprietnost trestne zodpovedny.

S poukazom na uvedené skutkové a pravne skutoCnosti je zrejmé, Ze vo veci su
splnené zakonné predpoklady na postup podlfa § 215 ods. 1 pism. e) Trestného
poriadku, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Semanova
prokuratorka



