OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 1 Pv 302/21/8806-7 Kosice 05.11.2021
EEC: 2-65-1431-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 59 XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako povinny si v mieste svojho trvalého bydliska na adrese XXXXX 59, okr. XXXXX -
okolie a inde neplnil v dobe od mesiaca jun roku 2016 do 29.04.2020 svoju
vyzivovaciu povinnost v zmysle rozsudku Okresného sudu XXXXX - okolie sp. zn.
9P/336/2014 zo dnha 22.04.2015, pravoplatny dria 01.07.2015 a to voc€i svojmu mal.
XXXXX vo vySke 50,- € mesacne, vzdy do 20-tého dna v mesiaci vopred k rukam
opravnenej XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX 5, XXXXX, okr. XXXXX - okolie, v
zneni rozsudku Okresného sudu XXXXX - okolie sp. zn. 19P/229/2016 zo dna
03.08.2018, pravoplatny dna 17.10.2018, ktorym mu bola zvySena suma vyzivhého
pre XXXXXa sumu 80,-€ mesacne vzdy od 20. dfia v mesiaci vopred k rukam
XXXXX, po¢nuc 20.07.2016, ¢im takto na vyzivhom dlzi sumu vo vySke 2.920,-€,
pricom bol za preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného
zakona odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX I. pod sp zn
10T/20/2019 zo dna 08.04.2019, pravoplatny dna 27.04.2019,



lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva PZ XXXXX-okolie, odbor
kriminalnej policie, 1. oddelenie vySetrovania (dalej len "vySetrovatel PZ") pod sp.
zn. ORP-294/1-VYS-KS-2021 zo diia 28.07.2021 bolo zacaté trestné stihanie a dna
10.09.2021 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie osobe
menom XXXXX pre preCin zanedbania povinnej vyzZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b), pism. c) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného
zakona na vysSie uvedenom skutkovom zaklade.

Nasledne dna 26.10.2021 predlozil vySetrovatel PZ na tunajSiu prokuraturu
vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1
pism. h) Trestného poriadku s poukazom na § 86 pism. a) Trestného zakona.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie sa stal, tento ma znaky uvedeného precinu a spachal ho obvineny XXXXX,
ktory pri svojom vysluchu uviedol, ze si je vedomy toho, Ze si neplnil vyzivovaciu
povinnost, ¢o opomenul a mrzi ho to. Dna 05.10.2021 si splnil povinnost v plnom
rozsahu vo vySke 2.920,-€ vocCi opravnenej XXXXX.

V priebehu vySetrovania bola vypocuta matka XXXXXko svedok - posSkodena
XXXXX, ktora okrem iného uviedla, Ze suma dlZzného vyzivného vo vySke 2.920,-€
jej bola cela uhradena avec povazuje za uzatvorenu. PoCas doby neplnenia si
vyzZivovacej povinnosti zo strany obvineného nemal tento Cin nepriaznivé nasledky,
nakolko ich spolo¢né dieta netrpelo hmotnou nudzou, pretoZze malo zjej strany
zabezpecené vSetky Zivotné potreby pre svoj zdravy vyvin.

Uvedené potvrdzuje aj posStova poukazka o zaplateni sumy vyzivného vo
vysSke 2.920,-€ zo diia 05.10.2021 pod podacim Cislom 2022.

Do vySetrovacieho spisu bol zabezpefeny rodny list, rozsudok Okresného
sudu XXXXX - okolie sp. zn. 9P/336/2014 zo dnha 22.04.2015, pravoplatny dna
01.07.2015, rozsudok Okresného sudu XXXXX - okolie sp. zn. 19P/229/2016 zo dna
03.08.2018, pravoplatny dna 17.10.2018 a trestny rozkaz Okresného sudu XXXXX I.
pod sp zn 10T/20/2019 zo dna 08.04.2019, pravoplatny dna 27.04.2019.

Podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b), pism. c) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b) Trestného zakona ten kto najmenej dva mesiace v obdobi dvoch
rokov neplni, ¢o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat
iného zavaznejSim spésobom konania - po dlhSi ¢as, hoci bol v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny alebo z vykonu trestu odnatia
slobody ulozeného za taky Cin prepusteny, potresta sa odnatim slobody na jeden rok
az pat rokov.

Podla § 215 ods.1 pism. h) Trestné poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost



trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podfa
§ 207 Trestného zakona, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatefl
svoju povinnost’ dodato¢ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Poukazujuc na vysSie uvedené skutoCnosti, vzhladom na to, Ze boli naplnené
podmienky zaniku trestnosti trestného C¢inu zanedbania povinnej vyzivy bolo
potrebné rozhodnut tak, ako sa to uvadza vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Dominika Sokolova
prokuratorka



