OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 2 Pv 528/18/8806-17 Kosice 22.02.2019
EEC: 2-65-149-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla §
171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury KosSice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 odsek 2 Trestného
zakona

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona

na tom skutkovom zaklade, Ze:

spolocne s XXXXX, nar. XXXXX v KoSiciach, bytom XXXXX-Peres§, XXXXX XXXXX
dia 19.9.2018 v Case o 22.30 hodine v katastri obce KoSicky Kle€enov, na
odstavnom parkovisku pri pomniku na horskom prechode Dargov okres XXXXX-
okolie neopravnene prechovavali pre vlastnu potrebu omamnu latku, psychotropnu
latku, jed alebo prekurzor a to suSené vrcholky rastliny konope Canabis o celkovej
hmotnosti 2,6 g, obsahujucej 265 mg THC, ¢o zodpoveda najmenej 9 beznym
jednotlivym davkam drogy, ktord poc€as vykonu colnej kontroly zo strany Colného
uradu XXXXX prechovavali zabalenu v sklenenej ffasi s napisom vceli med a ktoru
mali ulozenu v Ciernej priruCnej taske, ktora sa nachadzala na zadnom sedadle za
spolujazdcom v OMV zn. Skoda Fabia, evidenéného &isla KE548LH a ktora je
zaradena v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998 Z.z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich



predpisov do I. skupiny omamnych latok,
lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatefa OR PZ Odboru kriminalnej policie XXXXX - okolie
sp. zn. ORP-577/1-VYS-KS-2018 zo dna 19. 11. 2018 bolo vznesené obvinenie
XXXXX za pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov a
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podlfa § 171 ods. 2 Trestného
zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade ako je to uvedené vyssie.

Po skoncCeni vySetrovania vySetrovatel PZ predloZil tunajSej prokurature
vySetrovaci spis sp. zn. ORP-577/1-VYS-KS-2018 s navrhom na zastavenie
trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.

Po jeho preskumani som zistil, Ze navrh policajta PZ je opodstatneny.

V priebehu vySetrovania boli do konania pribrati znalci z odboru zdravotnictvo,
odvetvie psychiatria, za u€elom vySetrenia dusevného stavu obv. XXXXX.

Zo zaverov ich znaleckého posudku vyplyva, zZze obv. XXXXX v Case
spachania skutku konal pod vplyvom duSevnej choroby, nebol schopny rozpoznat
protipravnost svojho konania a jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli
vymiznuté. Zaroven znalci doporucili ulozit obvinenému ochranné psychiatrické
lie€enie ambulantnou formou.

VySSie uvedené dbkazy jednoznacne poukazuju na to, Ze stihany skutok sa
stal, napifia znaky skutkovej podstaty predinu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov a prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 ods. 2 Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20
Trestného zakona a ten spachal obv. XXXXX, ktory bol v €ase spachania cinu
nepricetny.

Nepri¢etnost obvineného bola dostatoCne preukazana znalcami z odvetvia
psychiatrie, preto som v zmysle § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku zastauvil
trestné stihanie za preCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov a prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2
Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona, pretoze obvineny nebol v €ase Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania
trestného Cinu inac trestného, nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento trestny Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon
neustanovuje nieco iné.

Poukazujuc na vysSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako sa to uvadza
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Volkai
prokurator



