OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 1 Pv 626/20/8806-7 Kosice 03.02.2021
EEC: 2-65-168-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona
prec€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 18.12.2020 v Case okolo 07.00 hod. v katastri obce XXXXX, okres XXXXX —
okolie prekonal murom suvislé oploteny pozemok farského uradu v obci XXXXX s
popisnym Cislom 47, okres XXXXX - okolie a nasledne kalacou sekerou, ktoru nasiel
v drevarni na pozemku poskodil vchodové plastové dvere fary, vratane zarubne a to
tak, ze ich rozsekal v spodnej Casti ako aj v oblasti zamku, kde takto svojim konanim
spbsobil poSkodenému XXXXX Skodu poskodenim dveri a zarubne vo vyske 215,01
— eur,



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatelky OR PZ v KoSiciach - okolie, CVS: ORP-737/1-VYS-
KS-2020 zo dna 22.12.2020 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie XXXXX za prec€in poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods.
2, pism. b) Trestného zakona a precin poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods.
1) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

VysSetrovatelka OR PZ v KoSiciach - okolie predlozila dha 01.02.2021 tunajSe;j
prokurature spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Po preStudovani spisového materialu som sa s navrhom vySetrovatefky OR
PZ v Kosiciach - okolie stotoznila.

Z doposial vykonaného skrateného vySetrovania bolo zistené, ze obvineny sa
dopustil skutku, z ktorého je obvineny, tak ako je popisané vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia. AvSak vzhfadom na zavery znaleckého posudku, ako aj predlozené
lekarske spravy je mozné konStatovat, ze obvineny XXXXX nebol v ¢ase spachania
Cinu trestne zodpovedny.

Za ucCelom vySetrenia dusevného stavu obvineného bola do konania pribrata
znalkyna z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Psychiatria, XXXXX.

V' zaveroch znaleckého posudku €. 22/2021 zo dna 26.01.2021 znalkyna
konstatuje, ze obvineny sa v Case spachania skutku nachadzal v stave toxickej
psychdzy, jeho vedomie bolo psychoticky alterované, kde jeho schopnost ovladat
svoje konanie a rozpoznat nebezpeCenstvo svojho konania bola vymiznuta.
Obvineny nechape zmysel trestného konania, neuvedomuje si protizakonnost’ svojho
konania. 18lo o ¢in z chorobnej motivacie. Obvineny nie je ani mesiac po skutku
stabilizovany, napriek podavanym liekom pod dozorom, abstinencii od drog
a podavaniu elektroSokov.

Znalkyna dalej uviedla, Ze je toho nazoru, ze z hlfadiska psychiatrického méze
byt pobyt obvineného pre spolo¢nost, alebo aj pre neho samotného nebezpecny,
najma pri popierani potreby prisnej abstinencie drog, protitoxikomanickej lieCby,
vzhfadom na opakované psychotické prejavy pri polymorfnej toxikomanii, nakolko
pod vplyvom poruch myslenia a vnimania pri oslabenom kontakte s realitou sa
obvineny mdZe dopustit' protispolo¢enského konania a preto mu odporucila ochranné
psychiatrické lieCenie ambulantnou formou.

Vzhladom k zistenej zavislosti od viacerych drog znalkyna taktiez odporucila
ulozit obvinenému ochranné protitoxikomanickée lieCenie ustavnou formou.

S uvedenymi zavermi znaleckého posudku koreSponduju aj jednotlivé listinné
dbkazy zabezpecené do spisu v priebehu skrateného vysetrovania.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania ¢inu



inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Akceptujuc zavery znaleckého posudku bolo skonstatované, Ze obvineny bol
v Case spachania skutku nepricetny, nakolko v zmysle ustanovenia § 23 Trestného
zakona bolo naplnené biologické kritérium ( znalkyriou konStatovana vazna duSevna
porucha, ktora patri medzi vazne trvalé ochorenia v zmysle psychdzy), ako aj
psychologické kritérium nepriCetnosti (absencia rozumovej/rozpoznavacej, ako aj
ovladacej zlozky).

Vzhfadom na vyS$Sie uvedené bolo potrebné rozhodnut v zmysle § 215 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku o zastaveni trestného stihania voc€i obvinenému XXXXX
za precin poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2, pism. b)
Trestného zakona a preCinu poskodzovanie cudzej veci podla § 245 ods. 1)
Trestného zakona, pretoze obvineny nebol v ¢ase spachania Cinu pre nepriCetnost
trestne zodpovedny.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Alexandra Olejova
prokuratorka



