OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Mojmirova 5, 040 38 Kosice

Cislo: 1 Pv 215/22/8806-19 Kosice 02.02.2024
EEC: 2-65-204-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného
zakona

stadium: dokonany trestny €in

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX-
okolie zo dna 30.8.2022, spisova znacka 1 Pv 215/22/8806, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

v Medzeve, okres XXXXX - okolie, ako zakonny zastupca maloletého XXXXX.
XXXXX., nar. 03.07.2009, Ziaka 4. ro¢nika na Zakladnej Skole Grundschule v
Medzeve, okres XXXXX - okolie, tomu umoznila viest zahalCivy spOsob zivota a
nedbala o jeho pravidelnu povinnu Skolsku dochadzku, v désledku ¢oho v Skolskom
roku 2021/2022 v dobe od 03.09.2021 do 21.06.2022 vymeSkal spolu 264
neospravedinenych vyu€ovacich hodin.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX-okolie zo dna 30.8.2022,
spisova znacka 1 Pv 215/22/8806, bola urena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
14 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX — okolie sp. zn.
1Pv 215/22/8806 - 9 zo dnha 13.08.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna
10.09.2022, bolo podlfa § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmieneCne zastavené trestné
stihanie vedené proti vySSie uvedenej obvinenej za pre€in ohrozovania mravnej
vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona, ktorého sa dopustila na tom
skutkovom zaklade, Ze v Medzeve, okres XXXXX - okolie, ako zakonny zastupca
maloletého XXXXX. XXXXX., nar. 03.07.2009, Ziaka 4. roCnika na Zakladnej Skole
Grundschule v Medzeve, okres XXXXX - okolie, tomu umoznila viest zahalCivy
spdsob Zivota a nedbala o jeho pravidelnu povinnu Skolsku dochadzku, v désledku
¢oho v Skolskom roku 2021/2022 v dobe od 03.09.2021 do 21.06.2022 vymeskal
spolu 264 neospravedinenych vyuCovacich hodin.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola obvinenej uréena skuSobna doba
v trvani 14 mesiacov, ktora uplynula 10.11.2023.

Preskimanim odpisu registra trestov obvinenej, charakteristiky z miesta
bydliska, spravy z Okresného uradu XXXXX-okolie, odbor vSeobecnej vnutornej
spravy, ako aj spravy z Okresného riaditefstva Policajného zboru XXXXX-okolie,
Odbor poriadkovej policie som zistila, Ze obvinena XXXXX v priebehu skusobnej
doby viedla riadny Zivot, nedopustila sa ziadnej trestnej Cinnosti a taktiez nespachala
Ziaden priestupok.

Podlfa § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Zo zavereCnej spravy probacného a mediacného uradnika Mestského sudu
XXXXX zo dia 14.11.2023 vyplyva, Ze obvinena s probacnym uradnikom riadne
spolupracovala a pravidelne predkladala spravy o riadnej Skolskej dochadzke
maloletého dietata.

Zo spravy Zakladnej Skoly - Grundschule v Medzeve zo dia 06.12.2023
vyplyva, ze mal. XXXXX. XXXXX. v Skolskom roku 2022/2023 vymeskal celkovo 26
neospravedlnenych hodin. Je v nutné uviest, Ze uvedeny pocCet neospravedinene
vymeskanych vyu€ovacich hodin nie je sice dobrym signalom v pristupe obvinene;j
k plneniu Skolskej dochadzky maloletym, uvedeny pocet takto vymeskanych hodin
vSak nezaklada skutkovu podstatu trestného Cinu , ani priestupku. Z uvedenej



spravy tiez vyplyva, Zze obvinena ako matka mal. XXXXX. XXXXX. so S$kolou
spolupracuje a v pripade choroby dieta riadne ospravedInuje.

Vzhladom k vySSie uvedenému som rozhodla tak, ako sa to konStatuje vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 217 ods. 3 a nasl. Trestného poriadku).

JUDr. Erika Filickova
prokuratorka



