OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 1 Pv 92/16/8806 Kosice 24.06.2016
EEC: 2-65-206-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.

Trestny cCin: Precin Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 1/2014 Zbierky zakonov
Precin Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona ¢&islo 300/2005
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury KosSice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 382/0 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Pre€in Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona €islo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako rodigia svojej dcéry XXXXX, Ziadke Spojenej $koly internatnej v Zdani,
tejto umoznili vobdobi od 01. 09. 2015 do 12. 02. 2016 vymeSkat bez
ospravedinenia 347 vyuCovacich hodin,

lebo tento skutok nie je trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX



datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 382/0 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- PreCin Ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako rodigia svojej dcéry XXXXX, Ziacke Spojenej Skoly internatnej v Zdani,
tejto umoznili vobdobi od 01. 09. 2015 do 12. 02. 2016 vymeSkat bez
ospravedinenia 347 vyucovacich hodin,

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ Odboru kriminalnej policie 1.
oddelenie vySetrovania XXXXX - okolie sp. zn. ORP-20/1-VYS-KS-2016 zo dna 12.
02. 2016 bolo vznesené obvinenie XXXXX a spol. pre pre€in ohrozovania mravne;j
vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona na
tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

V priebehu vySetrovania bola vypocuta obvinena XXXXX, ktora uviedla, zZe
dcéra XXXXX nechodila do Skoly z toho dbévodu, ze bola tehotna, mala zdravotné
komplikacie, priCom tuto skutoCnost’ rieSila s triednou uciteflkou a takisto aj so
zastupcom Skoly a pravidelne nosila potvrdenie od obvodného lekara, ktory dcére
doporucoval v Case tehotenstva domaci pobyt, nakolko mala zdravotné komplikacie.
KedZe zastupca Skoly jej povedal, ze je to v poriadku, dalej veci tieto nerieSila
a lekarske spravy stale predlozila Skole.

Obvineny XXXXX vyuZzil svoje pravo a vo veci odmietol vypovedat.

Svedkyfia XXXXX, ktora pracuje ako ucCitelka na uvedenej Skole, uviedla, ze
ZiaCka XXXXX bola v kritickom obdobi od riaditela Skoly oslobodena od pravidelného
dochadzania do $koly. Ziacke sa poskytlo individualne vzdelavanie v rozsahu dvoch
vyucovacich hodin tyzdenne.

Z lekarskej spravy zo dna 25. 02. 2016 vyplyva, ze XXXXX mala komplikacie
poCas tehotenstva od septembra 2015, je v domacej lieCbe na doporucenie
gynekoléga. Sam v lekarskej sprave XXXXX doporucil zastupcovi $koly, aby
menovanej navrhol individualny Studijny plan.

Podla § 215 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné



stihanie, ak nie je tento skutok trestnym ¢inom a nie je dévod na postupenie veci.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze ziaCka XXXXX pocas kritického obdobia
bola tehotna a na doporucCenie lekara mala zotrvat v domacej lieCbe a mala mat’ po
dohode so zastupcom Skoly individualny Studijny plan. Na zaklade tejto skutoCnosti
je potrebné uviest, Ze rodiCia menovanej sa vzhfadom na takto vzniknutu situaciu
nedopustili uvedeného trestného €inu, ani po stranke objektivnej, ako ani po stranke
subjektivnej, sam lekar urcil, aby ich dcéra zotrvala poCas tehotenstva v domacej
lieCbe.

Z tohto dévodu bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Alexander Chomca
prokurator



