OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 2 Pv 71/16/8806-1 Kosice 07.09.2016
EEC: 2-65-254-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v obci Kosicky Kle€enov, okres XXXXX — okolie, dia 01. 02. 2016 v dobe od 18:00
hod. do 18:10 hod. rozbil zadné okno, vnutorné plato v kufri, boéné okno a taktiez
poskodil lak na pravych zadnych dverach osobného motorového vozidla zn.
Mitsubishi ASX, EVC: KE 154JC, ktoré bolo odparkované na ulici pred domov &. 24
v obci Kosicky KleCenov, okres XXXXX — okolie a ktorého je drzitelkou XXXXX,
majitelom je CSOB Leasing a.s. Bratislava, &im takto svojim konanim sposobil
majitelovi osobného motorového vozidla $kodu vo vyske 1.185 €

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ Bidovce sp. zn. ORP-94/BI-KS-2016 zo
dria 24. 02. 2016 bolo vznesené obvinenie XXXXX trestne stihaného za precin



poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade ako je to uvedené vysSie.

Po skonceni vySetrovania povereny prislusnik OO PZ Bidovce predlozil
tunajSej prokurature vySetrovaci spis sp. zn. ORP-94/BI-KS-2016 s navrhom na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.

Po jeho preskumani som zistil, Ze navrh povereného prislusnika OO PZ je
opodstatneny.

V priebehu vySetrovania bol do konania pribraty znalec z odboru zdravotnictvo
a farmacia, odvetvie psychiatria, za uelom vySetrenia duSevného stavu obv.
XXXXX. Zo zaverov znaleckého posudku vyplyva, Ze obv. XXXXX v ¢ase spachania
skutku konal pod vplyvom duSevnej choroby, nebol schopny rozpoznat' protipravnost
svojho konania a nebol schopny ovladat svoje konanie.

Zaroven znalec doporucil ulozit’ obvinenému ochranné psychiatrické lieCenie
ambulantnou formou.

VySSie uvedené dbkazy jednoznacne poukazuju na to, Ze stihany skutok sa
stal, napiia znaky skutkovej podstaty predinu poskodzovania cudzej veci podla
§ 245 ods. 1 Trestného zakona aten spachal obv. XXXXX, ktory bol v Case
spachania Cinu nepricetny.

Nepricetnost obvineného bola dostatoCne preukdzana znalcom z odvetvia
psychiatrie a farmacie, odvetia psychiatria, preto som vzmysle § 215 pism. e/
Trestného poriadku zastavil trestné stihanie za precin posSkodzovania cudzej veci
podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona, pretoze obvineny nebol v ¢ase Cinu pre
neprietnost trestne zodpovedny.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
trestného Cinu inac trestného, nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat
svoje konanie, nie je za tento trestny Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon
neustanovuje nieCo iné.

Poukazujuc na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako sa to uvadza
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

doplrite odévodnenie

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat
v lehote 3 dni od jeho oznamenia na tunajSiu prokuraturu, o ktorej
rozhodne Krajska prokuratura v Kosiciach.

Staznost ma odkladny ucinok



JUDr. Peter Volkai
prokurator



