OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 2 Pv 383/16/8806-1 Kosice 26.09.2016
EEC: 2-65-267-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek 1
pismeno b, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno c Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozovanie mravnej vychovy mladeze podlfa § 211 odsek 1 pismeno b,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

vo Velkej Ide, okres XXXXX-okolie, ako rodi€¢ svojich deti XXXXX XXXXX XXXXX,
XXXXX vSetko Ziakov Zakladnej Skoly vo Velkej Ide, tymto umoznil u Emanuela
v obdobi od 01. 01. 2016 do 30. 06. 2016 bez ospravedinenia vymesSkat 230
vyuCovacich hodin, u Samuela, Kevina a Gabriela v obdobi od septembra 2015 do
30. 06. 2016 bez ospravedinenia vymeSkat u XXXXX 382 vyufovacich hodin,
u XXXXX 192 vyuc€ovacich hodin, u XXXXX 360 vyucCovacich hodin

lebo je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela OR PZ OKP XXXXX-XXXXX zo diia 19. 07. 2016 bolo
vznesené obvinenie XXXXX pre prec€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze § 211
ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona s pouzitim § 138 pism. b, j) Tr.



zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

V priebehu konania bol vypocCuty obvineny XXXXX, ktory uviedol, ze
v kritickom termine boli deti zverené do vychovy jeho manzelke XXXXX s ktorou sa
rozviedol v roku 2013. Uviedol, Ze voci nim si riadne plni vyZivovaciu povinnost.

Tuto skutoCnost' potvrdila aj obvinena XXXXX, ktora uviedla, Ze s obvinenym
sa rozviedla v roku 2013 a vSetky deti boli zverené do vychovy je;.

Z rozsudku Okresného sudu XXXXX-okolie sp. zn. 9P/42/2012 zo dnha 15. 06.
2012, ktory nadobudol pravoplatnost 23. 07. 2012, vyplyva, zZe deti XXXXX, XXXXX,
XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX boli zverené do vychovy a osobnej starostlivosti
matky, t. j. obvinenej Sofii Janovej, ktora je opravnena a povinna maloleté deti
zastupovat' a spravovat ich majetok v beznych veciach.

Podla § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, ze skutok nespachal obvineny.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je
to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Alexander Chomca
prokurator



