OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 1 Pv 177/18/8806-10 Kosice 23.05.2018
EEC: 2-65-287-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo
k nebytovému priestoru podla § 218 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice-okolie

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- preCin: neopravneny zasah do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru
podla § 218 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 20. 03. 2018 okolo 10.00 hod. do dria 25. 03. 2018 do 12.00 hod. v romskej
osade v obci XXXXX, okres KosSice - okolie, v chatrCi bez popisného Cisla, ktora sa
nachadza ako Stvrta chatr€ v poradi za rodinnym domom €. 597, neopravnene branil
v uzivani uvedenej chatrCe svojej druzke XXXXX, nar. 28. 05. 1961, trvale bytom
XXXXX €. 647, ktoru spoloCne vlastnia a to takym spésobom, Ze v uvedenu dobu
pod vplyvom alkoholu vyhodil zo spolo¢ného obydlia svoju druzku XXXXX, ktora
uvedenu chatr¢ trvale obyva a branil s jej tam vratit

Okresnému uradu KoSice - okolie so sidlom v KoSiciach,

pretoze vysledky skrateného vysSetrovania ukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol tento organ prejednat’ ako priestupok v zmysle zakona C.
372/90 Z. z. o priestupkoch.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ XXXXX, sp. zn.
ORP-239/VI-KS-2017 zo dina 25.03.2018 bolo vznesené obvinenie XXXXX za precin
neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo k nebytovému priestoru podla §
218 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je to uvedené vyssie.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania policajny organ predlozil tunajSej
prokurature vySetrovaci spis s navrhom na podanie obzaloby.

Preskimanim spisového materialu som zistil, ze navrh povereného
prislusnika PZ nie je dévodny.

Obvineny XXXXX priznal, ze svoju druzku XXXXX aj s detmi vyhodil zdomu. Na
okolnosti spachania skutku sa pre pozité alkoholické napoje vyjadrit nevedel.

Bez rozporov s vypovedou obvineného vypovedala poSkodena XXXXX. Z jej
vypovede po vzneseni obvinenia vyplynulo, Ze je spoluvlastnickou obyvanej chatrce.
Poskodena vo svojej vypovedi popisuje spoluzitie s obvinenym. Ich vztah vo
vSeobecnosti oznacila ako naruSeny, pretoze opakovane dochadza ku vzajomnym
konfliktom. PoSkodena uviedla, Ze v predmetny den doslo k fyzickému a verbalnemu
konfliktu, v désledku ¢oho odiSla z domu.

Pre€inu neopravneného zasahu do prava k domu, bytu alebo k nebytovému
priestoru podla § 218 ods. 1 Trestného zakona sa dopusti ten, kto protipravne
obsadi alebo uziva dom alebo byt iného alebo kto opravnenej osobe v uzivani domu
alebo bytu neopravnene brani.

Objektom tohto trestného &inu je vykon prav spojenych s vlastnictvom domu
alebo bytu.

Objektivna stranka tohto trestného ¢&inu spoc€iva bud v neopravnenom
obsadeni, uzivani domu alebo bytu, alebo v braneni opravnenej osobe uzivat dom
alebo byt.

Za branenie v uzivani domu alebo bytu sa vzmysle Trestného zakona
povazuje neopravnené a podstatné ruSenie vykonu uZzivacieho prava opravnenej
osobe, ako je napr. vymenenie zamkov, uzamknutie domu, prerusenie dodavky
energii a pod.

Vykonanym dokazovanim bolo objektivhe preukazané, ze v spoluZziti
obvineného XXXXX s poskodenou XXXXX dochadza opakovane k nezhodam, po
ktorych obvineny svoju druzku vyhadzuje zich spolocného domu. Z vysluchu
poskodenej vSak nepriamo vyplyva, Ze ta sa do ich spoloéného obydlia po
opakovanych konfliktoch vracia a dom spolo¢ne s obvinenym uziva. Na zaklade
uvedeného mam za to, Ze konanie obvineného nie je takej intenzity aby podstatnym
spdsobom bolo poskodenej branené vratit sa spat do ich domu, ¢im nie je naplneny
znak skutkovej podstaty stihaného trestného Cinu po objektivnej stranke, preto je
nutné konstatovat, Ze skutok nie je trestnym Cinom.

Mam za to, Ze konanie obvineného je spoloCensky neprijatelné a tento skutok



mozno pravne posudit ako priestupok, na prejednanie ktorého je vecne a miestne
prislusny Okresny urad KoSice — okolie so sidlom v KoSiciach.

Poukazujuc na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak, ako sa to uvadza
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Volkai
prokurator



