OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 2 Pv 835/15/8806 Kosice 01.02.2016
EEC: 2-65-31-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Nebezpecné vyhrazanie podfa § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 275/13 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Nebezpec&né vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 20.12.2015 v Case okolo 10.00 hod. v obci XXXXX, okres XXXXX — okolie,
v rodinnom dome na XXXXX pod vplyvom alkoholu fyzicky napadol svoju matku
XXXXX tym spésobom, Ze ju rukami udieral do réznych Casti tela, kopal ju, skakal po
nej a nasledne jej vykrutil ruku, spésobiac jej pohmozdenie ramena a zapastia vlavo,
nasledne jej vulgarne nadaval a vyhrazal sa jej a tiezZ svojej manzelke XXXXX, ze ak
zavolaju policiu, vyhodi dom do povetria a Ze ich vSetkych pozabija, Zze kupi pistol
a postriela ich, vzbudiac u svojej matky XXXXX dbévodnu obavu, Ze tieto vyhrazky aj
uskuto€ni

Postupujem Okresnému tradu XXXXX — okolie

lebo vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny €in, ale ide
o skutok, ktory by mohol byt priestupkom



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika XXXXX z 20.12.2015 bolo podla § 199 ods.
1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a sucCasne podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za prec€in nebezpecného vyhrazania
podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s pouzitim § 139 ods. 1 pism.
c) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ako je to
vySSie uvedené.

Po skonceni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil
vySetrovaci spis s navrhom na postupenie veci podla § 214 ods. 1 Trestného
poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Ze navrh na tento postup ma
oporu vo vysledkoch skrateného vySetrovania.

Povereny prislusnik PZ zacal trestné stihanie a suCasne vzniesol obvinenie
XXXXX na zaklade trestného oznamenia, ktoré podala na Obvodnom oddeleni PZ v
Bohdanovciach dia 20.12.2015 poskodena XXXXX.

Obvineny po vzneseni obvinenia vyuZil svoje pravo vzmysle § 34 ods. 1
Trestného poriadku odopriet vypovedat.

PoSkodena XXXXX, matka obvineného, vyuZila svoje pravo odopriet vypoved
v zmysle § 130 ods. 1 Trestného poriadku.

Poskodena XXXXX, manzelka obvineného, vypovedala, Zze obvineny sa jej
nevyhrazal, Ze ju zabije, Ze ju vystriefa. Matka obvineného, XXXXX, obvinenému
vycCitala, Ze je pod vplyvom alkoholu. Neskér medzi obvinenym a poskodenou doslo
ku konfliktu, poCas ktorého si nadavali. Obvineny potom menovanu aj fyzicky
napadol, preto ho od nej odsotila. PoCula, ako sa obvineny vyhrazal, Ze pdjde kupit
piStol a Ze ich postriela. Tieto vyhrazky obvineny adresoval svojim rodi¢om.
Poskodena XXXXX taktiez uviedla, ze obvinenému povedala, Ze takto sa neda zit
a Ze sa od neho odstahuje. Obvineny jej na to povedal, Ze ked to urobi, skon¢i na
cintorine. Nevedela sa vyjadrit, Ci tieto vyhrazky v nej vzbudili dévodnu obavu,
pretoze nevie, ¢oho je obvineny schopny, pretoze ked sa dostane do amoku, nevie
sa kontrolovat. Mysli si, ze obvineny by jej ani ich detom neublizil. Vypovedala, ze
vSetky problémy v rodine suvisia s alkoholom. Poskodena XXXXX je v pokrocilom
stadiu alkoholizmu a pod vplyvom alkoholu obvineného stale vyprovokuje, pricom aj
obvineny si rad vypije.

Z vypovede svedka poskodeného XXXXX, otca obvineného, vyplyva, Zze pocul,
ako sa jeho manzelka poskodena XXXXX hadala s obvinenym. Zaregistroval, ze
menovana lezi na zemi a obvineny bol pri nej. Nevie, o sa tam stalo. Vzal do ruk
mobil, no obvineny mu ho vytrhol. OdiSiel zdomu a v KoSiciach Siel na policiu
a oznamil, Ze obvineny napadol posSkodenu. Menovany uviedol, Zze poskodena
poziva alkoholické napoje a obvineného stale vyprovokuje.

Pre€inu nebezpelného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Trestného zakona sa
dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo inou
tazkou ujmou takym spésobom, Ze to méze vzbudit dévodnu obavu.



Poukazujuc na to, ze poskodena XXXXX vyuzila svoje pravo odopriet vypoved, je
potrebné konstatovat, Zze nebolo preukazané, Ze obvineny svojim konanim naplnil
pojmové znaky skutkovej podstaty vysSie uvedeného precinu.

Skutok obvineného mozno posudzovat ako priestupok, na prejednanie ktorého je
vecne a miestne prislusny Obvodny urad XXXXX — okolie.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi inému
organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju, ze
nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Podla § 214 ods. 2 Trestného poriadku policajt postupi vec inému organu, iba ak
Vo veci nebolo vznesené obvinenie.

Poukazujuc na vysSie uvedené som rozhodla tak, ako sa to konstatuje vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Maria Rybovicova
prokuratorka



