OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 1 Pv 43/18/8806-8 Kosice 11.06.2018
EEC: 2-65-334-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2
pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 775/3 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 20.01.2018 v Case okolo 21.30 hod. nezistenym spdsobom zalozila ohen vo
viacerych izbach obyvaného rodinného domu na ul. Podhorskej €. 775/3 v Moldave
nad Bodvou, okres KoSice — okolie, ¢im doslo k poziaru vo vnutornych priestoroch
uvedeného rodinného domu atym k poskodeniu rodinného domu, jeho interiéru,
dveri okien, podlah, nabytku a zariadenia, ¢im bola pre spolumajitela rodinného
domu (druha obvinenej) poSkodeného XXXXX spbsobena celkova Skoda vo vyske
6630, 66 Eur.

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto Ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odévodnenie:
Uznesenim povereného policajta Obvodného oddelenia PZ XXXXX



CVS:ORP-67/MO-KS-2018 z 21.01.2018 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a uznesenim z 05.04.2018 bolo podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za preCin poSkodzovania cudzej
veci podfa § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona, ktorého sa mala dopustit
na tom skutkovom zaklade, ako sa to vySSie uvadza. V priebehu skrateného
vySetrovania bola na zaklade znaleckych posudkov zistena celkova Skoda vo vyske
12 981, 29 Eur.

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil dnha
28.05.2018 vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215
ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s pouzitim § 9 ods. 1 pism. f) Trestného
poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu bolo zistené, Zze navrh povereného
prislusnika PZ je dévodny.

Vysledkami skrateného vySetrovania bolo zistené, Ze sa stal skutok, pre ktory
sa vedie trestné stihanie, tento napifia pojmové znaky skutkovej podstaty preéinu
poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
a zabezpecCené dokazy nasvedcuju tomu, ze tento spachala obvinena.

V tejto trestnej veci sa vedie trestné stihanie pre trestny Cin poSkodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny Cin
poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 Trestného zakona, kto je vo vztahu
k poskodenému osobou, voéi ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo odopriet
vypoved, mozno zacat a v uz zaCatom trestnom stihani pokracovat iba so suhlasom
poskodeného.

Z vypovede poskodeného XXXXX zo dna 03.04.2018 vyplyva, Ze obvinena
XXXXX je jeho druzkou a po zakonnom pouceni v zmysle § 211 ods. 1 Trestného
poriadku dal suhlas na trestné stihanie menovanej (C.l. 22 vySetrovacieho spisu).

V priebehu skrateného vySetrovania posSkodeny vzal svoj predchadzajuci
suhlas na trestné stihanie svojej druzky spat, ¢o vyplyva zo zapisnice o vysluchu
poskodeného zo dna 23.05.2018 (C.l. 29 vySetrovacieho spisu).

PoSkodeny ako druh obvinenej je blizkou osobou podla § 127 ods. 4
Trestného zakona.

V zmysle tohto ustanovenia blizkou osobou sa na ucely tohto zakona rozumie
pribuzny v priamom pokoleni, osvojitel, osvojenec, surodenec a manzel; iné osoby
v rodinnom alebo obdobnom pomere sa pokladaju za navzajom blizke osoby len
vtedy, ak by ujmu, ktoru utrpela jedna z nich, druha pravom pocitovala ako ujmu
vlastnu.

Podla § 9 pism. f) Trestného poriadku je trestné stihanie nepripustné, ak je
trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol
vzaty spat.



Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Poukazujuc na uvedené bolo potrebné podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného
poriadku s pouzitim § 9 pism. f) Trestného poriadku zastavit' trestné stihanie vedené
proti obvinenej za prec€in poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism.
a) Trestného zakona, pretoze je trestné stihanie nepripustné, kedZe poskodeny vzal
svoj predchadzajuci suhlas na trestné stihanie obvinenej spat.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Maria Rybovi¢ova
prokuratorka



