OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 2 Pv 678/14/8806-5 Kosice 08.11.2016
EEC: 2-65-343-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX a spol.
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineni:

1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

2. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

3. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie



mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel v skupinovej veci

sa v skusobnej dobe, ur€enej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX-
okolie zo dna 13.3.2015, spisova znacka 2 Pv 678/14/8806, ktorym podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgili.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

v 8ase okolo 19.45 hod. dTa 22. 09. 2014 v katastri obce Cakanovce, okres XXXXX
— okolie, na miestnej komunikacii veducej do rémskej osady k SAD zastavke,
bezdévodne fyzicky napadli XXXXX, ktorého bili a kopali po celom tele, ¢im mu
podla znaleckého posudku spésobili lahky uraz, pomliazdenia v dolnej ¢asti pravého
stehna na predo-bocnej strane a pomliazdenie s krvnou podliatinou v oblasti
vonkajSieho Clenka a chrbta, pravého chodidla, s dobou lieCenia od 22. 09. 2014 do
09. 10. 2014, ktora je zarove'T aj dobou praceneschopnosti

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX-okolie zo dna 13.3.2015,
spisova znacka 2 Pv 678/14/8806, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

1. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

2. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

3. XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach — okolie, Obvodné
oddelenie PZ Bidovce, sp. zn. CVS:ORP-1048/BI-KS-2014 zo dfia 02.10.2014 bolo
zacaté trestné stihanie a uznesenim Okresného riaditelstva PZ v KoSiciach — okolie,
Obvodné oddelenie PZ Bidovce, sp. zn. CVS:ORP-1048/BI-KS-2014 zo dfa
28.10.2014 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX,
XXXXX a v tom €ase ml. XXXXX za precin ublizenia na zdravi podfa § 156 ods. 1
Trestného zakona v subehu s pre€inom vytrznictva formou spolupachatelstva podfa
§ 20 Tr. zakona, § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade,
Ze:

- v katastri obce Cakanovce, okres XXXXX — okolie, v ¢ase okolo 19.45 hod. dha 22.
09. 2014, na miestnej komunikacii veducej do romskej osady k SAD zastavke,
bezdévodne fyzicky napadli XXXXX, ktorého bili a kopali po celom tele, ¢im mu
podfla znaleckého posudku spdsobili fahky uraz, pomliazdenia v dolnej ¢asti pravého
stehna na predo-boCnej strane a pomliazdenie s krvnou podliatinou v oblasti
vonkajSieho €lenka a chrbta, pravého chodidla, s dobou lieCenia od 22. 09. 2014 do



09. 10. 2014, ktora je zaroven aj dobou praceneschopnosti

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX-okolie sp. zn. 2 Pv
678/14/8806-9 z 12.03.2015 bolo podfa § 216 ods. 1 pism. a), b), c) Trestného
poriadku podmienecCne zastavené trestné stihanie proti obvinenym XXXXX, XXXXX
a ml. XXXXX za precin ubliZzenia na zdravi podfa § 156 ods. 1 Trestného zakona
v subehu s pre¢inom vytrznictva formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona, §
364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona s urCenim skusobnej doby v trvani 12
(dvanast) mesiacov, pre kazdého z obvinenych a uloZzenou povinnostou nahradit
vzniknutu Skodu.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania sa stalo
pravoplatnym u obv. XXXXX dna 24.03.2015, so skusobnou dobou v trvani do
24.03.2016, u obv. XXXXX dna 24.03.2015 so skusobnou dobou vtrvani do
24.03.2016 a u obv. ml. XXXXX dria 31.03.2015 so skuSobnou dobou v trvani do
31.03.2016.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim ur€enym obmedzeniam, rozhodne prokurator, Zze obvineny sa osvedcil. Inak
rozhodne a to pripadne aj po€as skusobnej doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje.

Pre rozhodnutie o tom, Ze sa obvineny v skusobnej dobe osvedCil, je urCujuce
splnenie podmienok uvedenych v § 216 ods. 1 pism. b) a pism. ¢) Tr. poriadku.

Poskodeny XXXXX si uplatnil nahradu Skody vo vySke urCenej znaleckym
posudkom, a to 329, 60,- €. Cast tejto $kody vo vyske 110,- € bola uhradena podéas
pripravhého konania. O zvySnej Casti Skody vo vyske 219,60,- € bola medzi
obvinenymi a poSkodenym wuzavretda dohoda o nahrade Skody. Z pisomného
oznamenia poSkodeného zo dna 24.10.2016, doruCeného tunajSej prokurature
vyplyva, ze obvineni XXXXX, XXXXX a XXXXX uhradili po€as plynutia skuSobnej
doby k rukam poskodeného XXXXX celu nahradu sSkody vo vyske 219,60,- €, ¢im
splnili povinnost nahradit vzniknutd Skodu, ktora im bola ulozena uznesenim
o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania, sp. zn. 2Pv 678/14/8806-9
z 12.03.2015.

Z vypisov z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR na
obvinenych vyplyva, ze proti obvinenym XXXXX, XXXXX a XXXXX nebolo pocas
uréenej skusobnej doby vydané pravoplatné rozhodnutie o priestupku.

Taktiez s prihliadnutim na doterajSi Zivot obvinenych a zistenia, Ze v priebehu
skuSobnej doby neboli pravoplatne odsudeni pre iny trestny Cin, tiez sa proti nim
aktualne nevedie Ziadne trestné stihanie pre trestny ¢in ako to vyplyva z lustracie
DVS mozno konstatovat, Zze u obvinenych XXXXX, XXXXX a XXXXX boli zakonom
splnené podmienky na rozhodnutie o osvedCeni sa v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Doplrite text



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Olejnikova
prokuratorka



