OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 1 Pv 548/20/8806-7 Kosice 18.03.2021
EEC: 2-65-349-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obci XXXXX, okres XXXXX — okolie a inde zanedbal svoju vyZivovaciu povinnost
nepravidelnym plnenim si vyzZivovacej povinnosti v obdobi od 01.05.2020 az
doposial, a to takym spésobom konania, Ze v mesiaci maj roku 2020 uhradil sumu 6,
94 €, z celkového vyzivného Ciniaceho sumu 57, 58,- € a v obdobi od mesiaca jun
roku 2020 vratane az do sucCasnosti neuhradil Ziadne vyzivné z celkového vyzivného
Ciniaceho do 30. juna roku 2020 sumu 28, 79 ,-€ a od 01. jula roku 2020 ¢iniaceho
sumu 29,42 .- €, na kazdé nezaopatrené dieta, ktora mu vyplyva zo Zakona o rodine
voCi svojej dcére Miroslave B., nar. 05. 02. 2007, a Michaele B., nar. 10. 01. 2009,
pricom XXXXX sudu XXXXX - okolie Cislo 9P/162/2015-86, zo dha 04. 12.2015 s
nadobudnutou pravoplatnostou dna 28. 12. 2015, mu bola urena povinnost
prispievat na vyzivu maloletej Miroslavy B., a maloletej Michaely B., sumou
rovnajucou sa 30 % Zivotného minima na kazdé nezaopatrené dieta, uréeného
zakonom ¢islo 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime v platnom zneni, vzdy do 15 - teho
dna v mesiaci vopred k rukam matky XXXXX, nar. 02. 05. 1987, trvalé bytom obec
XXXXX 207, okres XXXXX — okolie po¢nuc pravoplatnostou rozsudku, ¢im takto za



celkové obdobie dlhuje na vyZzivhom XXXXX, nar. 02. 05. 1987, trvalé
lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OO PZ Komarovce, odbor poriadkovej
policie, sp. zn. ORP-775/VI-KS-2020 zo dria 04.11. 2020 bolo zacaté trestné stihanie
za preCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona.
Uznesenim tej istej sp. zn. bolo podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie
XXXXX za pre€in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona
na vySSie uvedenom skutkovom zaklade.

Nasledne dna 08.03.2021 predlozila poverena prislusni¢ka OO PZ Komarovce
na tunajsiu prokuraturu vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania
podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze skutok, pre ktory sa vedie trestné
stihanie sa stal, tento ma znaky uvedeného precCinu a spachal ho XXXXX.

Do vySetrovacieho spisu bol zabezpe€eny rozsudok Okresného sudu XXXXX
- okolie sp. zn. 9P 162/2015 - 86 zo dna 04.12.2015, ktory nadobudol pravoplatnost
28.12.2015, ktorym sud schvalil dohodu rodi€ov o vychove ich mal. deti a ktorou
zveril mal. deti do osobnej starostlivosti matky — poSkodenej XXXXX a zaviazal otca
— obvineného XXXXX prispievat na vyzivu mal. dcére M.B. a mal. M.B. sumou
rovnajucou sa 30 % zivotného minima ur¢eného zakonom o rodine €. 36/2005 Z.z.
vzdy do 15 — teho dna v mesiaci vopred k rukam matky, po¢nuc pravoplatnostou
rozsudku.

V priebehu skrateného vysSetrovania bola vypoCuta matka ako svedok -
poskodena XXXXX, ktora pri svojom vysluchu zo dna 02.03.2020 okrem iného
uviedla, ze sumu dizného vyzivného vo vyske 580, - eur, ktort vo€i XXXXX evidovala
ku februaru 2021, jej uz celu uhradil, ¢o preukazala dolozenou poukazkou o
zaplateni. Takisto dodala, Ze jej mal. deti netrpeli a ani netrpia nudzou.

Uvedené preukazuju jednotlivé listinné dbkazy a to poukazka o zaplateni
sumy vyzivného €. I. 69.

Podla § 215 ods.1 pism. h) Trestné poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

V zmysle ustanovenia § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost
trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocCne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Poukazujuc na vySSie uvedené skutoCnosti, vzhfadom na to, ze boli naplnené
podmienky zaniku trestnosti trestného Cinu zanedbania povinnej vyZivy bolo
potrebné rozhodnut tak, ako sa to uvadza vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Alexandra Olejova
prokuratorka



