OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 1 Pv 248/19/8806-6 Kosice 06.06.2019
EEC: 2-65-434-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny v Rozhanovciach, okres XXXXX - okolie a inde ako povinny na zaklade
rozsudku Okresného sudu XXXXX - okolie pod spisovou znackou 15C247/2006-67,
ktory nadobudol pravoplatnost drnia 15.03.2008 na adrese trvalého bydliska a vSade
tam, kde sa zdrziava si neplni svoju vyZivovaciu sudom ulozenu povinnost
prispievat na vyzivu svojej dcéry XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX - Sebastovce,
XXXXX XXXXX, k rukam matky sumu vo vysSke 29,8745 ,-€ vzdy do 15 -tého dna
mesiaca vopred k rukam opravnenej XXXXX, rod. XXXXX, nar. XXXXX, bytom
XXXXX - Sebastovce, XXXXX XXXXX, prechodne bez prihlasenia XXXXX, XXXXX
PsC. XXXXX, Madarsko ¢im takto na vyzivhom dlhoval XXXXX za mesiac maj roku
2018, mesiac august roku 2018, mesiac september roku 2018, mesiac december
roku 2018, mesiac januar roku 2019, mesiac februar roku 2019 celkovo sumu vo
vySke 179,28,€.

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného riaditelstva PZ v KosSiciach —
okoli, Obvodného oddelenia PZ Bidovce, sp. zn. ORP- 227/BI-KS-2019 zo dna
26.04.2019 bolo zacaté trestné stihanie 20.05.2019 a dna 30.04.2019 bolo vznesené
obvinenie XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX, okres XXXXX —
okolie stihaného za precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr.
zakona na skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Po ukonCeni skrateného vySetrovania predlozil povereny prislusnik PZ
tunajSej prokurature spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania obvineného z dévodu podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a)/ Trestného zakona trestnost’ €inu zanika aj vtedy ak ide
o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Dna 14.05.2019 bol vypocuty XXXXX, nar. XXXXX, ktory uviedol, Ze je si
vedomy svojej vyzivovacej povinnosti voCi svojej dcére XXXXX prispievat na jej
beznu vyZzivu mesacne sumou 29,88,-€, ktoru je povinny platit vzdy do 15-t€ého dra
toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky, pocnuc pravoplatnostou tohto
rozsudku. V mesiaci november roku 2018 uz dalej nebol schopny platit vyzivné kvoli
svojim dlhom a exekuciam. Uznal, ze vynechal nejaké mesiace a to maj roku 2018,
august roku 2018, september roku 2018, december roku 2018 a taktiez januar a
februar roku 2019, ale to preto, lebo uz nemal tolko penazi, aby mohol zaplatit.
Potom ako ho kontaktoval exekutor sa s nim dohodol o uhrade dlZzného vyZzivného,
ktoré mu nasledne stiahol z jeho uctu. Uviedol, ze sa nevyhybal plateniu len nemal
potrebné finanéné prostriedky na uhradu dlizného vyzZivného, ale hned ako ich
nadobudol, tak dizne vyzivné uhradil. Taktiez sa dohodol s exekltorom na stahovani
vyzivného z jeho vyplaty.

Poskodena XXXXX, nar. XXXXX, uviedla, ze jej byvaly manzel XXXXX celé
roky od roku 2008 do roku 2018 riadne platil vyzivné a nebol vdbec ziadny problém.
VsSetko fungovalo az do minulého roku, ked prestal uhradzat' vyzivné, a to konkrétne
za maj, august, september, december roku 2018 a januar, februar roku 2019.
Celkovo jej takto nezaplatil za 6 mesiacov 179,247,-€. K veci dalej uviedla, zZze dna
09.05.2019 jej boli prostrednictvom exekutora poukazané vsetky peniaze, ktoré jej
manzel dizil na vyzivnhom za ich dcéru XXXXX na jej osobny ucet. Na zaklade
uvedeného jej obvineny uz nie je dlzny ziadne vyzivné na ich dcéru.

V zmysle ust. § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku je prokurator povinny zastavit
trestné stihanie, ak sa v konani preukaze, ze zanikla trestnost’ €inu.

Vzhfadom ktomu, Ze obvineny si dodato¢ne splnil svoju vyZivovaciu
povinnost v plnom rozsahu a z vykonaného dokazovania nevyplyva, aby to malo
nepriaznivé nasledky na vychovu maloletého dietata, je aplikacia vyuzitia u€innej
[utosti dévodna a namieste.



S poukazom na uvedené skutkové a pravne skutoCnosti je zrejmé, Ze vo veci su
splnené zakonné predpoklady na postup podfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného
poriadku, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Michaela Semanova
prokuratorka



