OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 1 Pv 60/21/8806-25 Kosice 14.04.2021
EEC: 2-65-439-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 577/4 XXXXX, Slovensko
vézba: ano (od 19.02.2021, UVTOS a UVV XXXXX)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 19.02.2021 v €ase o 19:00 hod., na adrese XXXXX 577/4, XXXXX, okres
XXXXX — okolie, po tom, ako sa jeho matka — poSkodena XXXXX, nar. XXXXX
vratila z prace domov, zobral do ruky vidlicku a v kuchyni rodinného domu jej ju
priloZil do oblasti krku zo slovami: ,Co si to povedala?*, kedy toto konanie vzbudilo u
poskodenej dévodnu obavu o jej zivot a zdravie,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika OR PZ v KoSiciach - okolie, OO PZ
Bidovce, odbor poriadkovej policie, CVS: ORP-85/BI-KS-2021 zo dfia 20.02.2021
bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie za precin nebezpeného
vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 138
pism. a) Tr. zdkona a s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Tr. zakona a nasledne



bolo dna 20.02.2021 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie
XXXXX za pre€in nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr.
zakona s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zakona a s poukazom na § 139 ods. 1
pism. c) Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

VysSetrovatel OR PZ v KoSiciach - okolie predlozila dha 14.04.2021 tunajSe;j
prokurature spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Po prestudovani spisového materialu som sa s navrhom vySetrovatefa OR PZ
v KoSiciach - okolie stotoznila.

Z doposial vykonaného skrateného vySetrovania bolo zistené, ze obvineny sa
dopustil skutku, z ktorého je obvineny, tak ako je popisané vo vyrokovej €asti tohto
uznesenia. AvSak vzhfadom na zavery znaleckého posudku, ako aj predlozené
listinné dbékazy a v neposlednom rad aj vypoved posSkodenej XXXXX je mozné
konstatovat, Ze obvineny XXXXX nebol v Case spachania €inu trestne zodpovedny.

Za ucCelom vySetrenia dusevného stavu obvineného bola do konania pribrata
znalkyna z odboru Zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Psychiatria, XXXXX.

V' zaveroch znaleckého posudku €. 79/2021 zo dna 28.03.2021 znalkyna
konstatuje, Ze obvineny nie je schopny vzhladom na vaznu dusevnu chorobu, ktorou
trpi - paranoidna schizofrénia s heteroagresivitou pod vplyvom paranoidnych bludov
a aj poruch vnimania (halucinacii) adekvatne chapat zmysel trestného konania.
Obvineny v Case spachania skutku pod vplyvom duSevnej choroby nebol schopny
rozpoznat nebezpecfenstvo a protipravnost svojho konania a nebol schopny ovladat
svoje konanie v Case skutku. Tieto schopnosti boli u obvineného v Case skutku
vymiznute.

Z vypracovaného znaleckého posudku €. 79/2021 okrem iného vyplynulo aj to,
Ze pobyt obvineného na slobode je pre spolo¢nost nebezpecny, nakolko pod
vplyvom poruch myslenia a vnimania pri oslabenom kontakte s realitou sa obvineny
mobze dopustit opat protispolo€enského konania, preto znalkyna doporucuje sudu
nariadit obvinenému ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou. Zaroven
konstatuje, Ze uobvineného uz bolo v minulosti sudom nariadené ochranné
psychiatrické lie€enie ustavnou i ambulantnou formou.

S uvedenymi zavermi znaleckého posudku koreSponduju aj jednotlivé listinné
dbkazy zabezpecCené do spisu v priebehu vySetrovania.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Akceptujuc zavery znaleckého posudku bolo skonstatované, Ze obvineny bol



v Case spachania skutku neprietny, nakofko v zmysle ustanovenia § 23 Trestného
zakona bolo naplnené biologické kritérium ( znalkyriou konstatovana vazna duSevna
porucha, ktora patri medzi vazne trvalé ochorenia v zmysle psychodzy), ako aj
psychologické kritérium nepriCetnosti (absencia rozumovej/rozpoznavacej, ako aj
ovladacej zlozky).

Vzhfadom na vyS$Sie uvedené bolo potrebné rozhodnut v zmysle § 215 ods. 1
pism. e) Trestného poriadku o zastaveni trestného stihania voc&i obvinenému XXXXX
za precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona
s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zakona a s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c) Tr.
zakona, pretoze obvineny nebol v ¢ase spachania Cinu pre nepriCetnost trestne
zodpovedny.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Alexandra Olejova
prokuratorka



