OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 1 Pv 208/20/8806-6 Kosice 14.05.2020
EEC: 2-65-665-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Kosice-okolie

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 358/94 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 18. 04. 2020 v rannych hodinach v izbe rodinného domu na adrese XXXXX
358/94, XXXXX, okres XXXXX - okolie sa mala vyhrazat zabitim XXXXX
BUDAIOVEJ, nar. 21. 02. 1978, trvalé bytom XXXXX 358/94, XXXXX, okres XXXXX-
okolie a to slovami mam ta zabit alebo ta nieCim pichnut, aby si zavolala zachranku,
nasledne nato vytiahla n6z, zaCala okolo seba sa ohanat nozom v ruke so slovami
zabijem ta a zabijem aj seba, kde pocas toho jej nespbsobila zranenie, ktoré by si
vyZzadovalo lekarske oSetrenie, nakofko bola v minulosti drogovo zavisla a jej
nekontrolovatelné spravanie sa postupom Casu zhorsuje, ¢im takto svojim konanim
u menovanej vzbudila dévodnu obavu o svoj Zivot a zdravie, zZe tieto svoje vyhrazky
aj uskutocni,

Okresnému Uradu XXXXX - okolie so sidlom v KosSiciach



pretoze vysledky skrateného vySetrovania ukazuju, Ze nejde o trestny Cin, ale ide
o skutok, ktory by mohol tento organ prejednat’ ako priestupok v zmysle zakona C.
372/90 Z. z. o priestupkoch.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Moldava nad
Bodvou, sp. zn. ORP-338/MO-KS-2020 zo dria 18.04.2020 bolo zacaté trestné
stihanie a nasledne vznesené obvinenie XXXXX za precCin nebezpecného vyhrazania
podfla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako
je to uvedené vyssie.

Po skonCeni skrateného vySetrovania policajny organ predloZil tunajSej
prokurature vySetrovaci spis s navrhom na postupenie veci.

Preskimanim spisového materialu som zistil, ze navrh povereného
prislusnika PZ je dévodny.

Obvinena XXXXX popisala priebeh deja ajeho okolnosti. Uviedla, Ze
s poskodenou sa v inkriminovany den pohadala. Nepamata si, Ci sa jej v navale zlosti
vyhrazala zabitim.

Z vypovede poskodenej XXXXX Budaiovej vyplynulo, Ze v predmetny den
doslo k verbalnemu konfliktu s obvinenou. Konanie obvinenej pripisuje abstinenénym
priznakom, nakolko ta je drogovo zavisla. Z vyhrazok o zabiti vS8ak nema dévodnu
obavu o svoj zivot ani zdravie.

Prec€inu nebezpecného vyhrazania sa podla § 360 ods. 1, ods. 2, pism. b/ Tr.
zakona dopusti ten, kto sa inému vyhraza smrtou, taZzkou ujmou na zdravi alebo
inou tazkou ujmou takym spésobom, ze to méze vzbudit dévodnu obavu a tento Cin
spacha na chranenej osobe.

Objektom tohto trestného C¢inu je zaujem na ochrane jednotlivca pred
zavaznymi vyhrazkami.

Objektivna stranka tohto trestného €inu spociva vo vyhrazkach pachatela inej
osobe smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo inou tazkou ujmou, ato takym
spdsobom, ze to u takejto osoby méze vzbudit dbvodnu obavu z ich uskutoCnenia.

Z uvedeného je zrejmé, zZe vyhrazanie musi byt spdsobilé vzbudit dévodnu
obavu. Dévodnou obavou sa rozumie vysSi stupen tiesnivého pocitu zo zla, ktorym je
vyhrazané.

V danom pripade s prihliadnutim na vypoved poskodenej XXXXX Budaiovej,
ktora uviedla, Ze nema dévodnu obavu, Ze by vyhrazky obvinena aj realne
uskutocCnila bolo vyhodnotené, Ze konanim obvinenej nebola naplnena objektivna
stranka trestného Cinu nebezpecného vyhrazania pre absenciu dévodnej obavy.

Mam za to, Zze konanie obvinenej je spoloCensky neprijatefné a tento skutok
mozno pravne posudit ako priestupok, na prejednanie ktorého je vecne a miestne
prislusny Okresny urad XXXXX — okolie so sidlom v KoSiciach.



Poukazujuc na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut' tak, ako sa to uvadza vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Peter Volkai
prokurator



