OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 2 Pv 425/21/8806-9 Kosice 17.01.2022
EEC: 2-65-92-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

v KoSiciach a inde si neplnil vyZivovaciu povinnost vo€i maloletej dcére XXXXX.,
nar. XXXXX, bytom s matkou, ako ho k tomu zaviazal rozsudok Okresného sudu
XXXXX — okolie zo dfta 10. 06. 2011, sp. zn. 15C/84/2009-68, pravoplatny dnha 13.
08. 2011, prispievat’ na vyZivu dcéry sumou vo vysSke 100- Eur mesacéne vzdy do 15.
dna toho ktorého mesiaca k rukam matky XXXXX, tuto si vSak umyselne neplinil od
oktébra 2020 do decembra 2021 €im tak dihoval matke maloletého dietata XXXXX,
nar. XXXXX, bytom XXXXX €. XXXXX, XXXXX za uvedené obdobie sumu vo vyske
1.500,-Eur,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Dna 30. 9. 2021 povereny prislusnik Okresneho riaditelstva Policajného
zboru v KoSiciach, obvodného oddelenia PZ XXXXX - Saca, sp. zn. ORP-2026/SA-



KE-2021 zacal trestné stihanie a suCasne vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na vySSie
uvedenom skutkovom zaklade.

Z dovodu miestnej a vecnej prisluSnosti bolo uvedené trestné stihanie dna
28.10.2021 odstupené prislusnému Obvodnému oddeleniu PZ Cana, ktoré vo veci
vykonalo skratené vySetrovanie.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Cara dfia 31.12.2021 predloZil
tunajSej prokurature vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania
obvineného za tento precin.

Po preskumani navrhu ako aj samotného vySetrovacieho spisu som sa s
tymto navrhom stotoznila.

Ako vyplyva z vykonaného skrateného vySetrovania, obvineny si v KoSiciach a
inde neplnil vyzivovaciu povinnost voCi maloletej dcére XXXXX, nar. XXXXX bytom s
matkou, ako ho k tomu zaviazal rozsudok Okresného sudu XXXXX — okolie zo dfta
10. 06. 2011, sp. zn. 15C/84/2009-68, pravoplatny dna 13. 08. 2011, prispievat na
vyzivu dcéry sumou vo vySke 100- Eur mesacne vzdy do 15. dia toho ktorého
mesiaca k rukam matky XXXXX, tuto si vS8ak umyselne neplnil od oktébra 2020 do
decembra 2021 ¢&im tak dlhoval matke maloletého dietata XXXXX, nar. XXXXX,
bytom XXXXX €. XXXXX, XXXXX za uvedené obdobie sumu vo vyske 1.500,-Eur.

Obvineny v  priebehu skrateného vySetrovania neuhradené vyzivné od
mesiaca oktéber 2020 do mesiaca december 2021 dodatoCne uhradil. Predlozil
postové poukazy na adresu opravnenej XXXXX zo dna 21.12.2021 na sumu 1200 €
a zo dna 22.12.2021 na sumu 300 €, ¢im uhradil cely dlh na nezaplatenom vyzivhom
do oktobra 2020 do decembra 2021.

Poskodena XXXXX vo svojej vypovedi zo dna 27.12.2021 potvrdila vypoved
obvineného vo vztahu k dodatoCnému splneniu vyzivovacej povinnosti a zaroven
predloZila aj kopiu dokladu o uhrade vyzivného za obdobie od oktobra 2020 az
doposial vo vyske 1.500,- EUR.

Z vypovede poskodenej zaroven vyplynulo, Ze maloleta netrpela v ¢ase ked
povinny neplnil svoju vyzivovaciu povinnost, hmotnou nudzou, nakofko poskodena
dokaze zabezpecit vSetky potreby svojich deti.

Z pravoplatného rozhodnutia - XXXXX sudu XXXXX - okolie, sp. zn.
15C/84/2009 zo dna 10.6.2011 vyplyva, Ze obvineny je povinny prispievat na vyzivu
mal. XXXXX, nar. XXXXX sumu 100,- EUR mesacCne pocnuc dnom pravoplatnosti
rozhodnutia, t. j. 13.8.2011.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, trestnost trestného €inu zanika aj
vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny &in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,



nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Trvalo nepriaznivymi nasledkami trestného €inu su v zmysle trestného zakona
také nasledky, ktoré nie je mozné napravit alebo odstranit’ ani dodatoCnym splnenim
vyzivovacej povinnosti pachatelom.

Pod pojmom dodatocné splnenie povinnosti pachatefom sa rozumie
dodatoCné splnenie povinnosti vyzivovat iného v celom rozsahu dlzného vyzivného
za obdobie ktoré je predmetom trestného stihania.

S poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti a to tie, Ze obvineny XXXXX v
priebehu skrateného vySetrovania dodato¢ne splnil svoju vyzivovaciu povinnost vo i
mal. XXXXX a zaroven, Ze bolo preukadzané, Ze uvedeny skutok nemal trvalo
nepriaznivé nasledky vo vztahu k maloletej, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Erika Filickova
prokuratorka



