OKRESNA PROKURATURA KOSICE-OKOLIE
Sturova 7, 041 47 Kosice

Cislo: 2 Pv 90/19/8806-11 Kosice 04.11.2019
EEC: 2-65-962-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
precin: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
zlo€in:  poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesného zariadenia podla § 286 odsek 1 pismeno h, odsek
2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury KoSice-okolie

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: kradez podla § 212 odsek 2 pismeno f Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
- zlo€in:  poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 286 odsek 1 pismeno h, odsek 2 pismeno a Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:



dria 14.03.2019 v Case o 11:15 hod. v obvode ZelezniCnej stanice XXXXX, okres
XXXXX - okolie, v tratovom useku medzi zelezniCnou stanicou XXXXX - mesto a
Zelezni¢nou stanicou Jasov, v zkm 1,2000 vytrhol z trate 4 Zilovy pripojny kabel k
pocCitatu osi 180/S-250 pre obvod 2JVU-P, ktory tymto spésobom poskodil, &im
spbsobil poruchu prevadzky tohto vSeobecne prospesného zariadenia tym, ze
volnost’ kofajového obvodu nebola kontrolovana zabezpecovacim zariadenim, ¢im
Zelezniciam SR, Oblastné riaditelstvo XXXXX, Sekcia oznamovacej a
zabezpecovacej techniky, Tomasikova 27, XXXXX spésobil Skodu vo vyske 1.985,15
Eur,

v dobe od 14:30 hod. dna 11.02.2019 do 07:00 hod. dna 12.02.2019 leSenarskou
rarou vlamal sa do uzamykacich mechanizmov dvoch vchodovych dveri do dvoch
priruénych skladov patriacich budovam Zelezni¢nej infrastruktury Tratového obvodu
Zelezniénej stanice XXXXX odkial odcudzil 2,7 kg medenych kablov, &m ich
kradeZou pre spolocnost XXXXX republiky, Bratislava, Oblastna sprava majetku
XXXXX, Stredisko miestnej spravy a udrzby ZB XXXXX, Rampova I/B, XXXXX
XXXXX nevznikla materialova Skoda,

v Case od 08:15 hod dria 03.01.2019 do 08:15 hod. dria 11.01.2019 odcudzil na
vykladovej kolaji v zst. XXXXX medzi stoziarmi €. 35 a €. 36 vzduchom vedeny 50
metrov dlhy pat’ Zilovy medeny kabel CYSZ 5Bx4 sluziaci na osvetlenie kofajiska
a poskodil dva kusy stoZiarovych rozvodnic SZRP, &m spdsobil XXXXX republiky
Bratislava, Oblastné riaditelstvo XXXXX, Sekcia elektrotechniky a energetiky,
XXXXX, XXXXX XXXXX spbsobil na zaklade vypracovaného Odborného vyjadrenia
celkovu Skodu vo vyske 519,71 € bez DPH,

v presne nezistenom Case dna 11. 02. 2019 odcudzil na vykladkovej kolaji v Zst.
XXXXX medzi stoziarmi €. 35 az €. 36 vzduchom vedeny 50 metrov dlhy medeny
kabel CYSY 4x4 mm2 sluziaci na osvetlenie kolajiska, ¢im XXXXX republiky
Bratislava, Oblastné riaditelstvo XXXXX, Sekcia elektrotechniky a energetiky,
XXXXX, XXXXX XXXXX spbsobil na zaklade vypracovaného Odborného vyjadrenia
Skodu vo vyske 105,62 s DPH,

-pricom obvineny XXXXX bol v predchadzajucich dvanastich mesiacoch za obdobny
¢in postihnuty XXXXX uradu, Odboru vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX - okolie
pod ¢ OU-KS-OWS-2018/013693 s datumom ukon&enia dna 01. 02. 2019 formou
pokuty vo vySke 50,- €, za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1) Zakona C.
372/90 Zb. o priestupkoch,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Dna 06.06.2019 bol Oddelenim Zelezni¢nej policie PZ XXXXX, XXXXX KR PZ
XXXXX, Odbor Zelezni¢nej policie KR PZ XXXXX, odstupeny spisovy material
KRPZ-KEZP2-134/2019-P na Odbor kriminalnej policie, OR PZ v KoSiciach - okolie,
na zaklade ktorého bolo vysetrovatelom OKP OR PZ XXXXX - okolie pod CVS:ORP-
326/I-VYS-KS-2019 zacCaté trestné stihanie za zlo€in poSkodzovania a ohrozovania
prevadzky vSeobecného prospesného zariadenia podla § 286 ods. 1 pism. h/, ods. 2
pism. a/ Trestného zakona, za ktory skutok bolo dria 02.08.2019 vySetrovatefom PZ
uznesené obvinenie XXXXX, ktorého sa dopustil tak ako je uvedené vo vyrokovej



Casti tohto uznesenia. Dna 09.08.2019 bol Oddelenim Zeleznicnej policie PZ XXXXX,
Odbor Zelezniénej .policie KR PZ v Kosiciach, odstipeny spisovy material CVS:
KRP-7/Z-KE-KE-2019 na Odbor kriminalnej policii, OR PZ v Kosiciach - okolie, v
trestnej veci obvineného XXXXX, stihaného za precin Kradeze podla § 212 ods. 2
pism. a/ Trestného zakona, pre€inu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1
Trestného zakona a precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona,
ktorych skutkov sa dopustil obvineny XXXXX, tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia. Nasledne dria 23.08.2019 vySetrovatel OKP OR PZ XXXXX - okolie
spojil na spoloéné konanie trestnt vec obvineného XXXXX, vedent pod CVS:ORP-
326/1-VYS-KS-2019 s trestnou vecou obvineného XXXXX, vedenu pod CVS: KRP-
7/Z-KE-KE-2019.

Po skonCeni skrateného vySetrovania bol vySetrovatefom predloZzeny spisovy
material spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism.
e) Tr. poriadku, s ktorym som sa s prihliadnutim na vSetky okolnosti pripadu
stotoznila.

Vzhladom ku dévodnym pochybnostiam o duSevnom zdravi obvineného bola
do konania pribratd znalkyfia z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria, XXXXX, ktora na zaklade prikazu sudcu pre pripravhé konanie
Okresného sudu XXXXX - okolie sp. zn. 5 Tp/79/2019 zo dna 7.8.2019 vykonala
vySetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX a o tomto vypracovala znalecky
posudok.

Vo vypracovanom znaleckom posudku €. 281/2019 z odvetvia psychiatrie sa
vjeho zavere na strane 10 konStatuje, Ze u obvineného bol zisteny pokles
rozumovych schopnosti do pasma rozhrania lahkej az stredne tazkej mentalnej
retardacie. Mentalna retardacia predstavuje trvalé znizenie rozumovych schopnosti,
ktoré nie je mozné liekmi ovplyvnit. Dalej bolo u obvineného zistené mnohoroéné
pravidelné fetovanie toluénu s plne rozvinutou zavislostou, pricom sa jedna o osobu
so sluchovym hendikepom. Vzhfadom na vySSie uvedené hodnoti znalec ovladacie a
rozpoznavacie schopnosti u obvineného v &ase skutku ako vymiznuté. Dalej zo
znaleckého posudku vyplyva, ze vzhladom na vyrazné znizenie kognitivnych funkcii
pri mentalnej retardacii (rozumovych, pamatovych funkcii, funkcii myslenia) a tazku
nedoslychavost, obvineny nie je schopny spravne chapat zmysel trestného konania
a nie je schopny sa nalezite sa branit v tresthom konani, nie je schopny
plnohodnotnej uc€asti na tresthom konani. Na zaver sa v znaleckom posudku
konstatuje, Zze vzhfadom na charakter mentalneho postihnutiu obvineného, ako aj
charakter spachanej trestnej Cinnosti, jeho pobyt na slobode 2z hladiska
psychiatrického nie je pre spoloCnost nebezpecny. KedZe mentalna retardacia je
stav trvaly, Ziadnymi medicinskymi prostriedkami neovplyvnitelny, z medicinskeho
hladiska nie je indikovana Ziadna z foriem ochranného psychiatrického lie€enia,
pretoze by nesplnila svoj ucel.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania Cinu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Vzhladom k tomu, Ze obvineny XXXXX pre mentalnu retardaciu, nemohol v
Case spachania €inu rozpoznat' protipravnost svojho konania a toto svoje konanie
nemohol ovladat, nie je za tento Cin trestne zodpovedny.

Vzhladom na vSetky vysSSie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut
podfa § 215 ods.1 pism. e) Tr. por. a trestné stihanie obvinenému XXXXX zastavit.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Zuzana Gogova
prokuratorka



