OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: Pv 522/14/8807 Michalovce 02.02.2016
EEC: 2-66-12-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Trestny €in porusovanie domovej slobody podfa § 238 odsek 1,
odsek 2 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni
zakona Cislo 253/2001 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Trestny Cin porusovanie domovej slobody podla § 238 odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 253/2001 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 22.12.2001 v ¢ase o 21.00 h. v obci Moravany, okres XXXXX so sekerou v ruke
neopravnene a svojvolne voSiel do rodinného domu €. 31 majitefa XXXXX, kde
slovne napadol tam pritomného posSk. XXXXX

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Odovodnenie:

VlySetrovatel PZ, Okresného uradu vy$etrovania PZ XXXXX uznesenim CVS: OUV-
350/10-2002 zo dna 26.03.2002 zacal trestné stihanie a su¢asne vzniesol obvinenie
XXXXX za trestny €in poruSovania domovej slobody podla § 238 ods. 1, ods. 2 Tr.
zakona ucinného do 31.12.2005.



Trestnej €innosti sa mal obvineny dopustit' tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohoto uznesenia.

Nasledne uznesenim vysSetrovatela PZ, Okresného uradu vysSetrovania PZ
XXXXX uznesenim CVS: OUV-350/10-2002 zo dfia 14.05.2002 bola trestna vec
prerusena, lebo nemozno pre nepritomnost posk. XXXXX vec 3naleZite objasnit’.

Dna 20.09.2007 uznesenim vySetrovatela PZ, Okresného riaditelstva PZ,
Urad justiénej a kriminalnej policie XXXXX CVS: OUV-350/0VK-MI-2002 dos$lo podla
§ 228 ods. 5 Tr. poriadku k pokraCovaniu v trestnom stihani, lebo dévod na
prerusenie pominul.

Dna 08.11.2007 doSlo opatovne k preruseniu trestného stihania, nakolko pre
nepritomnost sv. — posSk. XXXXX nemozno vec nalezite objasnit’.

VySetrovatel PZ dna 07.01.2016 v trestnom stihani obvineného pokracoval,
nakolko dévod na prerusenie pominul.

Vysetrovatel PZ, Okresného riaditel'stva PZ, Odbor kriminalnej policie XXXXX
dria 01.02.2016 predlozil na tunajSiu prokuraturu vo veci obv. XXXXX navrh na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku s poukazom
na § 9 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku.

V zmysle § 238 ods. 1 Tr. zakona ucinného do 31.12.2005 sa trestného Cinu
porusovania domovej slobody dopusti ten, kto neopravnene vnikne do domu alebo
do bytu iného alebo tam neopravnene zotrva, potresce sa odnatim slobody azZ na
dva roky alebo pefiaznym trestom. V zmysle odseku 2 odnatim slobody na Sest
mesiacov az tri roky sa pachatel potresce, ak pouZzije pri ¢Cine uvedenom v odseku 1
nasilie alebo hrozbu bezprostredného nasilia, alebo ak prekona prekazku, ktorej
ucelom je zabranit’ vniknutiu.

V zmysle ustanovenia § 16 ods. 1 Tr. zakona ucinného do 31.12.2005 sa
trestnost’ Cinu sa posudzuje podla zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany;
podfa neskorSieho zakona sa posudzuje len vtedy, ak je to pre pachatela
priaznivejSie.

V sulade s novelou & 457/2003 Z.z. Trestného zakona ucinného do
31.12.2005 podla § 67 ods. 1 pism. c) Tr. zakona ucinného do 31.12.2005 trestnost
Cinu zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je pat rokov, ak je horna hranica
trestnej sadzby odnatia slobody najmenej tri roky.

KedZe trestnost Cinu je nutné posudzovat podla zakona ucinného v Case, ked
bol Cin spachany, v Case spachania trestného Cinu platila novela Trestného zakona
€. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov a doplnkov €. 457/2003 Z.z. v zmysle,
ktorej premlCacia doba bola stanovena na pat rokov u trestného Cinu porusSovania
domovej slobody v zmysle § 238 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. u€inného do 31.12.2005,
ktora uplynula dna 26.03.2007.

V zmysle § 67 ods. 3 Tr. zakona ucinného do 31.12.2005 v sulade s novelou
€. 457/2003 Z.z. premliCanie trestného stihania sa preruSuje a) vznesenim obvinenia
pre trestny €in, o premliCanie ktorého ide, ako aj po nom nasledujucimi ukonmi
policajného organu, vySetrovatela, prokuratora alebo sudu smerujucimi k trestnému
stihaniu pachatela, alebo b) ak pachatel spachal v premi€acej dobe trestny ¢in novy,
na ktory tento zakon ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.



Preskumanim odpisu registra trestov obvineného som zistil, ze tento pocas
plynutia skuSobnej doby nespachal umyselny trestny Cin.

Prokurator v zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. v spojeni s § 9 ods. 1 pism.
a) Tr. por. zastavi trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné, ak je trestné
stihanie premlCané.

Vzhfadom na tieto skuto€nosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. V trestnom stihani sa vSak pokraCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni
odvtedy, o mu bolo uznesenie o zastaveni trestného stihania oznamené, Ze na
prejednani veci trva.

JUDr. Jan Jozef
prokurator



