OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: Pv 714/21/8807-14 Michalovce 20.06.2022
EEC: 2-66-1339-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesSného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: administrativna pracovnicka
vazba: nie

a
poskodenou pravnickou osobou:

XXXXX
ICO: XXXXX
sidlo: XXXXX
pravna forma: Akciova spolo¢nost
v zastupeni: XXXXX, splnomocneny zastupca

Obsahom zmieru je:
Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 150,- €
a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné

stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia; XXXXX
miesto narodenia: XXXXX



rodné priezvisko: XXXXX

trvalé bydlisko: XXXXX

adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
povolanie: administrativna pracovnicka
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- preCin: poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Oddelenie vykonu sluzby ODI v Michalovciach pod spisovou
znackou ORP-215/DI-MI-2021

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria XXXXX v €ase okolo 10.20 h v obci XXXXX, okres XXXXX, pred rodinnym
domom & XXXXX cuvala s osobnym motorovym vozidlom zn. Citroen C3, ev. ¢:
XXXXX, pricom pri cuvani zadnou Castou vozidla narazila do plechového stojana,
kde je umiestneny regulator plynu dvojitej regulacnej rady s oznaCenim RTP-
ALz6U/BD, nasledkom tejto dopravnej nehody doslo k uniku zemného plynu v
Casovom rozsahu od 10.22 h do 10.40 h ak naslednému preruSeniu dodavky
zemného plynu do domacnostiach v obci XXXXX v pocte 16 odberatelov v asovom
rozsahu od 10.22. h do 13.35 h. Nasledne bola obnovena dodavka plynu do
domacnosti, ¢im pre poskodenu spoloénost XXXXX so sidlom XXXXX XXXXX,
XXXXX, spbsobila Skodu na majetku vo vySke 330,72 €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Okresného riaditelstva PZ,
Okresného dopravného inSpektoratu XXXXX zo dna 17. 12. 2021 sp. zn. ORP-
215/DI-MI1-2021 bolo podla § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacaté trestné stihanie vo veci
a nasledne uznesenim rovnakej spisovej znacky zo dna 06. 04. 2022 bolo podla §
206 ods. 1 Tr. poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin posSkodzovania
a ohrozovania prevadzky vSeobecne prospe$ného zariadenia podfa § 288 Tr.
zakona, na tom skutkovom zaklade tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Zze v predmetnej
veci sa kona o precCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody az na Sest
mesiacov.

Obvinena a splnomocneny zastupca poskodenej spolocnosti uzavreli dra
15. 06. 2022 dohodu o zmieri, vramci ktorej obvinena svoje konanie olutovala,
vyhlasila, Ze spachala skutok, pre ktory je trestne stihana, ato za pritomnosti
probacného a mediaéného uradnika Okresného sudu XXXXX.

Obvinena slobodne, vazne, zrozumitefne a urcito vyhlasila, Ze spachala
skutok, pre ktory je stihana. Obvineny urobila potrebné opatrenia na nahradu Skody
tym, ze dopravna nehoda bola oznamena poistovni XXXXX., v ktorej je uzatvorené
poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla,
pricom Skoda bola poSkodenej spoloCnosti dha 21. 01. 2022 v pinej vySke uhradena.



Dna 15. 06. 2022 zlozila obvinena na ucCet Krajskej prokuratury KosSice
pefiaznu sumu vo vySke 150,- €, ur€enu ministerstvu na ochranu a podporu obeti
trestnych Cinov podfa osobitného zakona.

Obvinena a poskodena strana s tymto spdsobom vybavenia veci vyslovili
suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru akou bol
precinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvinenej a na jej osobné a majetkové
pomery som dospel k zaveru, Ze takyto spdsob rozhodnutia je dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. PhDr. Rudolf Mirdala, PhD.
namestnik okresnej prokuratorky



