OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 7/16/8807 Michalovce 05.02.2016
EEC: 2-66-14-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v
zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 odsek 1 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podfa § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci je ako otec podla Zakona o rodine povinny prispievat na vyzivu svojej dcéry
XXXXX, nar. XXXXX, pri€om rozsah vyzivovacej povinnosti mu vyplyva priamo zo
Zakona o rodine tak, ze mal zaplatit za mesiac jun 2009 sumu 24,50 €, od 01. 07.
2009 do 30. 06. 2010 sumu 25,36 € mesacne, za obdobie od 01. 07. 2010 do 01.
03. 2011 sumu 25,38 € mesacne, za obdobie od 01. 07. 2011 do 01. 03. 2012 sumu
26 € mesacne, za obdobie od 01. 07. 2012 do 30. 06. 2013 sumu 26,65 € mesacne,
k rukdm matky XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX. XXXXX, Ceska
republika, kde tuto svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost si v Horovciach ani inde
umyselne neplni a za obdobie od mesiaca jun 2009 az doposial dlhuje XXXXX sumu
na vyzivnom vo vyske najmenej 1.265,18 €,

lebo je nepochybné, Ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.



Odovodnenie:

Okresna prokuratura Michalovce na zaklade Ziadosti Okresného Statneho
zastupitel'stva XXXXX pod sp. zn. ZN 3915/11 v sulade s ¢lankom 21 Eurdopskeho
dohovoru o vzajomnej pomoci Vv trestnych veciach a c¢lankom 28 Zmluvy medzi
Slovenskou republikou a Ceskou republikou o pravnej pomoci poskytovane;
justicnymi organmi a uprave niektorych pravnych vztahov v obcCianskych a trestnych
veciach, prijala trestné oznamenie na obCana Slovenskej republiky XXXXX pre
podozrenie z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
b) Tr. zakona.

Vysetrovatel OR PZ, Odboru kriminalnej policie Michalovce uznesenim zo
dna 17.12. 2010 sp. zn. ORP-872/0VK-MI-2010 zacal trestné stihanie a uznesenim
zo diia 03. 07. 2013 vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podlfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona na tom skutkovom zaklade,
ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VySetrovatel PZ po skoncCeni pripravného konania predlozil na tunajSiu
prokuraturu spisovy material s navrhom na zastavenie trestného stihania obvineného
XXXXX z dévodov uvedenych v § 215 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku, nakolko po
vzneseni obvinenia tak obvineny, ako aj poSkodena XXXXX, vyuzili svoje pravo
a odmietli k veci vypovedat, teda vo veci nie je Ziadny iny priamy alebo nepriamy
dbkaz, ktory by preukazoval, Ze skutok, za ktory bolo vznesené obvinenie sa stal
a ma znaky trestného Cinu.

Preskimanim spisového materialu som sa s navrhom vySetrovatela PZ
stotoznil.

Podla § 215 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak je nepochybné, ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Po =zacati trestného stihania bola cestou pravnej pomoci vypocuta
oznamovatelka - poSkodena XXXXX, ktora vo svojej vypovedi uviedla, ze XXXXX je
otcom jej dcéry XXXXX, priCom si neplnil riadne svoju vyZivovaciu povinnost.

Na zaklade vypovede posSkodenej XXXXX bolo dha 03. 07. 2013 vznesené
obvinenie XXXXX pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Tr. zakona.

Obvineny XXXXX vyuzil svoje zakonné pravo a odmietol k veci vypovedat.

Poskodena XXXXX bola cestou pravnej pomoci opatovne, po vzneseni
obvinenia vypocuta, pricom vyuZila svoje zakonné pravo a odmietla Kk veci
vypovedat.

Zo zabezpecenych listinnych dbékazov vyplyva, ze poSkodena XXXXX
v stihanom obdobi nepoberala Ziadne davky v hmotnej nudzi.

Vzhladom na to, ze vykonanym dokazovanim nebol ziskany Ziadny relevantny
priamy ani nepriamy dbkaz o tom, Ze obvineny XXXXX si neplni riadne svoju
vyzivovaciu povinnost, nakolko poSkodena - matka maloletej vyuzila svoje zakonné
pravo a odmietla k veci vypovedat, bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. lvan Tvarozek
prokurator



