OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 416/23/8807-15 Michalovce 19.01.2024
EEC: 2-66-162-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1 Trestného zakona

prec€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenou:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: materska dovolenka
vazba: nie

a

poskodenym:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX

Obsahom zmieru je:

Peflazna suma urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov
podla osobitného zakona: 60,- €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvinenej

XXXXX
datum narodenia: XXXXX



miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: materska dovolenka
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 2 Trestneého zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

realizované policajtom 2. oddelenie vySetrovania OKP ORPZ v Michalovciach pod
spisovou znac¢kou ORP-406/2-VYS-MI-2023

na tom skutkovom zaklade, ze:

1. dna XXXXX v €ase okolo 12.30 h pred OC XXXXX, XXXXX XXXXX, nasla v
nakupnom kosSiku zabudnutu pansku cCiernu kozenu tastiCku, patriacu
poskodenému XXXXX, v ktorej sa nachadzali jeho osobné doklady, mobilny
telefon zn. Samsung, platobné a vernostné karty, z tastiCky vybrala financnu
hotovost vo vySke 50,- €, platobnu kartu & XXXXX vydanu Prima banka
Slovensko, a.s. a platobnt kartu & XXXXX vydanu VUB, a.s. obe na meno
XXXXX XXXXX, tieto neodovzdala na prislusné miesto a ponechala si ich a tasku
s ostatnymi vecami polozila za stanok s peCivom XXXXX, ul. XXXXX ¢&im
poSkodenému XXXXX spésobila Skodu vo vyske 50,- €,

2. platobnou kartou &. XXXXX vydanou VUB, a.s. na meno XXXXX, zaplatila diia
XXXXX v €ase 0 XXXXX h v predajni XXXXX s. r. 0. v OC XXXXX za nakup
detského tricka vo vysSke 2,- € a v ten isty defi v predajni peCiva XXXXX, ul.
XXXXX, za nakup vo vyske 1,40 €, ¢im poSkodenému XXXXX spdsobila Skodu v
celkovej vyske 3,40 €,

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej
policie Michalovce zo diia 21. 07. 2023, sp. zn. XXXXX bolo podlfa § 199 ods. 1 Tr.
poriadku zacCaté trestné stihanie vo veci pre prec€in neopravnené vyrobenie
a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219 ods. 1 Tr. zakona a precin
neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219 ods. 2 Tr.
zakona. Nasledne vySetrovatel PZ uznesenim rovnakej spisovej znacky zo dnia 27.
10. 2023 vzniesol obvinenie XXXXX pre vysSie uvedené preCiny na tom skutkovom
zaklade tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci sa kona o precCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody az na dva
roky.

Obvinena a posSkodeny uzavreli dna 15. 01. 2024 uzavreli zmier, ktory dna 15.



01. 2024 podpisali a v ramci ktorého obvinena svoje konanie olutovala, vyhlasila, ze
spachala skutok, pre ktory je trestne stihana, ato za pritomnosti probacného
a mediacného uradnika Okresného sudu Michalovce.

Obvinena sa k skutku, pre ktory bola trestne stihana, priznala v celom
rozsahu, kde blizSie uviedla, ze ked bola so svokrou v starom XXXXX v XXXXX, ked
brali koSik, vSimla si, Ze v hom je poloZzena panska tasticka, z ktorej si vzala 50,- €
a dve bankomatové karty. Ostatné veci nechala v taske. Nasledne v predajni XXXXX
v OC XXXXX kupila tricko pre syna, za ktoré zaplatila jednou z kariet okolo 2,- €
a v predajni peCiva XXXXX kupila vodu, za ktoru tiez zaplatila kartou. Na svoju
obranu uviedla, Ze je jej futo €o urobila a Skodu uhradi v celej vySke, ktoru aj
nasledne uhradila.

Poskodeny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze asi 14. 07. 2023, ked isiel
nakupovat’ do starého XXXXX v XXXXX po zaplateni za nakup, tento nakup vylozil
do auta, priCom ked odkladal vozik, musela mu tastiCka spadnut’ do vozika. Vébec si
to nevSimol. V tejto tastiCke mal vSetky doklady, aj dve platobné karty, mobilny
telefon zn. Samsung a hotovost 50,- €. Po zisteni, ze mu boli uvedené veci
odcudzené, ihned zablokoval bankomatové karty v Prima banke a vo VUB. Podas
toho, ako karty stratil, zistil, ze do zablokovania kariet bolo dvakrat jednou kartou
platené, a to dna 14. 07. 2023 v obchode XXXXX vo vyske 1,40 € a XXXXX v OC
XXXXX vo vyske 2,- €. Cize celkova $koda mu vznikla vo vyske 53,40 €, za ostatné
veci si nahradu $kodu neuplatrioval. Dalej vo svojej vypovedi uviedol, Ze dfia 19. 12.
2023 mu obv. XXXXX spésobenu skodu vo vySke 53,40 € uhradila.

Obvinena slobodne, vazne, zrozumitelne a urito vyhlasila, Ze spachala
skutok, pre ktory je stihana. Co sa tyka Skody, tato bola poSkodenému XXXXX
uhradena obvinenou v plnej vyske, a to v sume 53,40 €.

Dna 15. 01. 2024 zlozila obvinena XXXXX na ucet Krajskej prokuratury
XXXXX penaznu sumu vo vyske 60,- € urenu ministerstvu na ochranu a podporu
obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona.

Obvinena a poskodeny s tymto spdsobom vybavenia veci vyslovili suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného preCinu, na mieru akou bol
preCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného ana jeho osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. PhDr. Rudolf Mirdala, PhD.
prokurator



