OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: Pv 422/16/8807-1 Michalovce 17.10.2016
EEC: 2-66-233-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin PoSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne
prospesného zariadenia podla § 288 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury XXXXX

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:

obvinenym:
1. XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 12953/8 XXXXX, Slovensko
povolanie: stavbyveduci
vazba: nie
a
poskodenou:
1. XXXXX

sidlo; XXXXX 31 XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Obvineny dna 10. 08. 2016 uhradil spésobenu Skodu v pozadovanej vyske
2.084,16 €, Co poverena zastupkyna posSkodenej spoloCnosti potvrdila svojim
podpisom pri uzatvoreni zmieru dna 10. 10. 2016 a zaroven poverena zastupkyna
poskodenej spoloCnosti uviedla, Ze suhlasi s uzatvorenim zmieru a vyhlasila, Ze
tymto je ich narok v predmetnej trestnej veci uspokojeny.

Dna 30. 09. 2016 zlozil obvineny na ucet Krajskej prokuratury XXXXX pefiaznu sumu
vo vyske 170,- €, ur€enu na vSeobecne prospesné ucely, z ktorej sumy po
dohode medzi obvinenym a poSkodenym, aby bolo 50 % poukazanych na ucet
XXXXX



a sucCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

1. XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 12953/8 XXXXX, Slovensko
povolanie: stavbyveduci
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesného
zariadenia podla § 288 Trestného zakona

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-561/MI-MI-
2016.

na tom skutkovom zaklade, ze:

dnia 22. 06. 2016 v Case 0 13.45 h v XXXXX v arealy byvalej ubytovhe XXXXX na ul.
XXXXX ako pracovnik spoloCnosti XXXXX, a.s. so sidlom XXXXX, vo funkcii
stavbyveduceho, bez predchadzajuceho vytyCenia podzemnych elektrickych vedeni,
dal pokyn bagristovi vykonavajucemu vykopové prace na bagri Komatsu pri
vystavbe polyfunkéného domu, na vykopové prace pre pripravu uloZenia elektrickych
vedeni, kde poc€as vykopovych prac v uvedenom arealy bagrista poskodil izolaciu na
kabloch NN AYKY 4x70, AYKY 4x50 a kabli VN -22kV NAKTOYPV 3x185, ¢im takto
doSlo k vypadku dvoch faz, kde z uvedeného doévodu nebola dodavana elektricka
energia do celkom 19 odbernych miest domacnosti na ul. XXXXX v XXXXX
a réznych firiem nachadzajucich sa v arealy byvalej ubytovne XXXXX na ul. XXXXX
v XXXXX, ktoré boli bez elektriny od 13.45 h do 17.45 , Cim pre posSkodenu
spolognost XXXXX, a. s., so sidlom XXXXX &. 31, XXXXX, ICO: 36 599 361,
spbsobil Skodu vo vysSke 2.084,16 €.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ, Okresného riaditelstva PZ, Obvodné
oddelenie PZ XXXXX zo dna 22. 06. 2016 sp. zn. ORP-561/MI-MI-2016 bolo podla §
199 ods. 1 Tr. poriadku zacCaté trestné stihanie vo veci a nasledne uznesenim
rovnakej spisovej znacky zo dna 29. 06. 2016 bolo podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku
vznesené obvinenie XXXXX pre preCin posSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky
vSeobecne prospesSného zariadenia podla § 288 Tr. zakona, na tom skutkovom
zaklade tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Preskumanim prislusného spisového materialu som zistil, Ze v predmetnej
veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody az na Sest
mesiacov.

Obvineny a poskodeny uzavreli diia 10. 10. 2016 dohodu o zmieri, v ramci
ktorej obvineny svoje konanie ofutoval, vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je
trestne stihany, a to za pritomnosti probacného a mediacného uradnika Okresného



sudu XXXXX.

Obvineny slobodne, vazne, zrozumitelne a urcito vyhlasil, ze spachal skutok,
pre ktory je stihany. Skodu obvineny uhradil poSkodenej strane v celom rozsahu.

Dna 30. 09. 2016 zlozil obvineny na ucet Krajskej prokuratury XXXXX pefiaznu sumu
vo vySke 170,- €, urCenu na vSeobecne prospesSné ucely, z ktorej sumy po
dohode medzi obvinenym a posSkodenym, aby bolo 50 % poukazanych na ucet
XXXXX. Tato suma je primerana zavaznosti spachaného precinu.

Obvineny a poSkodena strana stymto spdésobom vybavenia veci vyslovili
suhlas.

Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného preCinu, na mieru akou bol
preCinom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného ana jeho osobné
a majetkové pomery som dospel kzaveru, ze takyto spbsob rozhodnutia je
dostacujuci.

Preto som rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Rudolf Mirdala
prokurator



