OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: Pv 512/14/8807-11 Michalovce 11.01.2017
EEC: 2-66-32-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: vydieranie podla § 235 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 10/1999 Zbierky zakonov

trestny €in: obmedzovanie osobnej slobody podla § 231 odsek 1,
odsek 2, odsek 3 Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky
zakonov v zneni zakona ¢islo 10/1999 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno a) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny Cin: vydieranie podla § 235 odsek 1, odsek 2 pismeno a, pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
10/1999 Zbierky zakonov

Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- trestny Cin: obmedzovanie osobnej slobody podfa § 231 odsek 1, odsek 2, odsek 3
Trestného zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 10/1999
Zbierky zakonov

stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenej dobe drfia 06.03.1999 spolu s dalSimi doposial nezistenymi
osobami XXXXX, XXXXX, XXXXX a XXXXX pod hrozbou pouzitia zbrane nezistenej
znacky a kalibru, ktord mal XXXXX, prinutili XXXXX, nar. XXXXX, pri reStauracii



Orién nasadnut do osobného motorového vozidla zn. BMW, nezistenej SPZ, ktoré
viedol XXXXX, v umysle prinutit ho, aby im vydal hotovost 13.277,57 € (400.000,-Sk)
ako nahradu za neuskutoCneni predaj osobného motorového vozidla zn. Nissan
Patrol 2.8TD, nezistenej SPZ, ktoré malo byt odpredané na Ukrajinu nezistenej
osobe, pricom potom ho odviezli proti jeho véli uvedenym vozidlom do KoSic, pricom
ostatné osoby ich doprevadzali dalSim vozidlom, kde ho =zaviedli do blizSie
nezisteného bytu a nutili pod hrozbou fyzickej likvidacie jeho a ostatnych clenov
rodiny, aby zabezpecil pozadovanu sumu 13.277,57 € (400.000,-Sk), k ¢omu mu
posyktli mobilny telefén a ked sa mu to nepodarilo zabezpecit tak ho vo vecernych
hodinach postili domov a bol mu ureny termin do kedy ma peniaze v pozadovanej
sume zlozit, pricom ked im dfia 16.03.1999 oznamil, Ze ma pozZadovanu sumu, tak
na pokyn XXXXX dosli do mieta jeho trvalého bydliska XXXXX, XXXXX, XXXXX,
XXXXX a XXXXX, kde boli prisludnikmi OP a V PZ XXXXX zaisteni, pricom XXXXX,
XXXXX a XXXXX boli nasledne zaisteni prislusnikmi PZ v obci Svinica pri ceste zo
smeru od Michaloviec do KoSic

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie premiCané.

Odovodnenie:

VySetrovatel PZ, Krajského uradu vySetrovania PZ v KoSiciach uznesenim
pod CVS: KUV-18/10-99 zo dnia 16.03.1999 vzniesol obvinenie XXXXX a spol. za
trestny Cin vydierania podfa § 235 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b), pism. c) Tr.
zakona ucinného do 31.12.2005 a trestny €in obmedzovania osobnej slobody podfa
§ 231 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zakona spachanych formou spolupachatelstva podfa
§ 9 ods. 2 Tr. zakona ucinného do 31.12.2005, k spachaniu ktorého malo dojst' na
tom skutkovom zaklade ako je uvedené vyssie.

Uznesenim tej istej spisovej znacky zo dna 24.02.2000 bola podfa § 23 ods. 1
Tr. poriadku u€inného do 31.12.2005 trestna vec obv. XXXXX vylu€ena na
samostané konanie a predmetna vec bola vedena na KUV PZ XXXXX pod CVS:
KUV-12/0VVK-2000.

Uznesenim vySetrovatefa PZ pod CVS: KUV-12/0VVK-2000 zo dha
29.06.2000 bolo trestné stihanie prerusené pre nepritomnost obvineného.

Dria 05.11.2003 vySetrovatel PZ v trestnom stihani obvineného pokracoval,
nakolko pominul dévod prerusenia.

Uznesenim vySetrovatela PZ pod CVS: OUJP-1120/10-2003 zo dna
18.01.2004 bolo trestné stihanie prerusené pre nepritomnost posSkodeného.

Uznesenim vySetrovatefa PZ zo dna 12.09.2016 bolo v trestnom stihani
pokracované, lebo dévody na prerusenie pominuli.

VySetrovatel PZ dina 10.01.2017 predlozil na tunajSiu prokuraturu vySetrovaci
spis s navrhom na zastavenie trestného stihania vocCi obv. XXXXX podla § 215 ods.
1 pism. d) Tr. poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. a) Tr. poriadku.

Po preskumani vySetrovacieho spisu som dospel k nazoru, ze skutok, pre
ktory bolo obvinenému vznesené obvinenie sa stal, tento vykazuje znaky uvedeného
trestného Cinu.

Je teda zrejmé, Ze k naplneniu skutkovej podstaty trestného Cinu vydierania
podfa § 235 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b), pism. ¢) Tr. zakona uc€inného do



31.12.2005 a trestného Cinu obmedzovania osobnej slobody podfa § 231 ods. 1,
ods. 2, ods. 3 Tr. zakona spachanych formou spolupachatelstva podfa § 9 ods. 2 Tr.
zakona ucinného do 31.12.2005 doslo a tohto sa dopustil obvineny.

V zmysle § 235 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b), pism. ¢) Tr. zakona u€inného
do 31.12.2005 sa trestného Cinu vydierania dopusti ten, kto iného nasilim, hrozbou
nasilia alebo hrozbou inej tazkej ujmy nuti, aby nie€o konal, opomenul alebo trpel,
potresce sa odnatim slobody az na tri roky. V zmysle odseku 2 odnatim slobody na
dva roky az osem rokov alebo penaznym trestom sa pachatel potresce, a) ak spacha
¢in uvedeny v odseku 1 ako ¢len organizovanej skupiny, b) ak spacha taky €in so
zbranou,c) ak sposobi takym ¢inom tazku ujmu na zdravi alebo zna¢nu Skodu.

V zmysle § 231 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zakona ucinneho do 31.12.2005 sa
trestného Cinu obmedzovania osobnej slobody dopusti ten, kto inému bez
opravnenia brani uzivat osobnu slobodu, potresce sa odnatim slobody az na dva
roky. Podla odseku 2 odnatim slobody az na tri roky sa pachatel potresce, ak
spacha Cin uvedeny v odseku 1 v umysle ulahcit iny trestny €in a podfa odseku 3
odnatim slobody na dva roky az osem rokov sa pachatel potresce, ak spacha cCin
uvedeny v odseku 1 ako Clen organizovanej skupiny.

V zmysle ustanovenia § 16 ods. 1 Tr. zakona ucinného do 31.12.2005 sa
trestnost’ Cinu sa posudzuje podla zakona ucinného v Case, ked bol Cin spachany;
podfa neskorSieho zakona sa posudzuje len vtedy, ak je to pre pachatela
priaznivejSie. V zmysle § 189 ods. 1 Tr. zakona ¢. 300/2005 Z.z. sa zloCinu
vydierania dopusti ten, kto iného nasilim, hrozbou nasilia alebo hrozbou inej tazkej
ujmy nuti, aby nie€o konal, opomenul alebo trpel, potresta sa odnatim slobody na
dva roky az Sest rokov. (2) Odnatim slobody na Styri roky az desat rokov sa pachatef
potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 a) zavaznejSim spdsobom konania, b)
na chranenej osobe, c) z osobitného motivu, alebo d) a spésobi nim vacsiu Skodu.

(3) Odnatim slobody na desat rokov az dvadsat rokov sa pachatel potresta,
ak spacha €in uvedeny v odseku 1 a) a sp6sobi nim tazku ujmu na zdravi alebo
smrt, alebo b) a spésobi nim zna¢nu Skodu. (4) Odnatim slobody na dvadsat rokov
az dvadsatpat rokov alebo trestom odratia slobody na dozivotie sa pachatel
potresta, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 a) a spdsobi nim tazku ujmu na zdravi
viacerym osobam alebo smrt’ viacerych oséb, b) a spbésobi nim Skodu velkého
rozsahu, alebo c) ako ¢len nebezpe&ného zoskupenia. V zmysle § 183 sa precinu
obmedzovania osobnej slobody dopusti ten, kto inému bez opravnenia brani uzivat
osobnu slobodu, potrestd sa odnatim slobody na Sest mesiacov az tri roky. (2)
Odnatim slobody na tri roky az osem rokov sa pachatel potresta, ak spacha c¢in
uvedeny v odseku 1 a) zavaznejSim spdsobom konania, b) z osobitného motivu, c)
ako verejny Cinitel, d) na chranenej osobe, alebo e) a spdsobi nim vacésiu Skodu. (3)
Odnatim slobody na sedem rokov az dvanast rokov sa pachatel potresta, ak spacha
¢in uvedeny v odseku 1 a) a spbésobi nim tazku ujmu na zdravi alebo smrt, alebo b)
a spbsobi nim znaénu Skodu. (4) Odnatim slobody na dvanast rokov az dvadsatpat
rokov alebo trestom odnatia slobody na doZivotie sa pachatel potresta, ak spacha
¢in uvedeny v odseku 1 a) a spbsobi nim smrt viacerych osdb, b) a spdsobi nim
Skodu velkého rozsahu, alebo c) ako ¢len nebezpeéného zoskupenia.

Z daného teda vyplyva, priaznivejSim pre pachatela je kvalifikacia jeho
konania podla Trestného zakona &. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov a
doplnkov.



V sulade s novelou €& 183/1999 Zb. Trestného zakona ucinného do
31.12.2005 podla § 67 ods. 1 pism. c) Tr. zakona ucinného do 31.12.2005 trestnost
Cinu zanika uplynutim premiCacej doby, ktora je pat rokov, ak je horna hranica
trestnej sadzby odnatia slobody najmenej tri roky.

KedZe trestnost Cinu je nutné posudzovat podla zakona ucinného v Case, ked
bol Cin spachany, v Case spachania trestného Cinu platila novela Trestného zakona
€. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich predpisov a doplnkov €. 183/1999 Zb. v zmysle,
ktorej premlCacia doba bola stanovena na pat rokov, ktora uplynula dna 18.01.2009.

V zmysle § 67 ods. 3 Tr. zakona u¢inného do 31.12.2005 v sulade s novelou
¢. 183/1999 Zb. premiCanie trestného stihania sa prerusSuje a) vznesenim obvinenia
pre trestny Cin, o premiCanie ktorého ide, ako aj po nom nasledujucimi ukonmi
policajného organu, vySetrovatela, prokuratora alebo sudu smerujucimi k trestnému
stihaniu pachatela, alebo b) ak pachatel spachal v premi€acej dobe trestny ¢in novy,
na ktory tento zakon ustanovuje trest rovnaky alebo prisnejsi.

Z horeuvedeného je teda zrejmé, Zze premliCacia doba zacala plynut dna
06.03.1999, teda od okamihu, ked doSo k dokonaniu trestného €inu. Nasledne doslo
k vzneseniu obvinenia drfia 16.03.1999 a v zmysle § 67 ods. 3 pism. a) Tr. zakona
ucinného do 31.12.2005 premlcCanie trestného stihania sa driom vznesenia obvinenia
preruSilo a v zmysle § 67 ods. 4 citovaného zakona uznesenim podla § 173 ods. 1
pism. a) Tr. poriadku €. 141/1961 Zb. ucinného v Case spachania skutku z
18.01.2004 o preruSeni trestného stihania zaCala plynut nova patro¢na premicacia

doba. PremlCacia doba v tomto prejednavanom skutku uplynula 18.01.2009.

Podla platnej judikatury podmienky zaniku trestnosti treba posudzovat
samostatne u kazdého pachatefa. Nie kazdy ukon policajného organu, vySetrovatela,
prokuratora, alebo sudu nasledujuci po vzneseni obvinenia aj skutoCne smeruje k
trestnému stihaniu pachatela. Za takéto ukony mozno povazovat vzatie do vazby,
vydanie prikazu na zatknutie, vydanie Europskeho alebo medzinarodného
zatykacieho rozkazu, podanie obzaloby, vydanie trestného rozkazu alebo vyhlasenie
odsudzujuceho rozsudku pre skutok, resp. trestny Cin o premiCanie ktorého ide.
Takéto ukony v trestnej veci obvineného vykonané neboli a trestna cinnost
obvineného bola premlCana najneskér 18.01.20009.

Spisovy material neobsahuje Ziadne vySSie uvedené ukony voci obvinenému.
Z pripojeného odpisu registra trestov je zrejmé, Ze obvineny bol doposial bol
v premliCacej dobe odsudeny Krajskym sudom XXXXX zo dna 03.09.2007 sp. zn.
1T/3/04 za trestny €in podla § 224 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona, § 185 ods. 1 pism. a)
Tr. zakona a § 202 ods. 1 Tr. zakona ucinného do 31.12.2005 k trestu odnatia
slobody nepodmienene na 2 roky vI. NVS. PodmieneCne bol prepusteny dna
23.10.2007 so skuSobnou dobou na 18 mesiacov. OsvedCil sa. Teda
z horeuvedeného je zistené, Zze v premlCacej dobe sice bol pravoplatne odsudeny za
trestny Cin, na ktory sa vztahuje prisnejSia trestna sadzba, avSak uvedené skutku
spachal este v roku 1998, teda uvedené nema vplyv na plynutie premliCacich lehét.

Prokurator v zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. v spojeni s § 9 ods. 1 pism.
a) Tr. por. zastavi trestné stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné, ak je trestné



stihanie premlCané.

Vzhfadom na tieto skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od doruc€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Jan Jozef
prokurator



