OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 759/19/8807-11 Michalovce 03.03.2020
EEC: 2-66-460-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: nebezpeCné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 odsek 1 pismeno f Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 37/48 XXXXX, Slovensko
povolanie: Student
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpecéné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 23.10.2019 v Case okolo 13.15 h. pred zakladnou Skolou na sidl. XXXXX vo
Velkych Kapusanoch sa mal vyhrazat cez iné osoby so slovami ,, ak pride vonku tak
ho zbijem a zabijem" XXXXX, nar. XXXXX, priCom poSkodenému sa zabitim a
fyzickym napadanim vyhrazal v presne nezisteny Cas mesiaca oktéber 2019
opakovane viac krat v meste XXXXX ato tym spésobom, Ze na ihrisku zakladnej
Skoly sidl. XXXXX mu dal facku so slovami ,skap Ty k......," a ak bude sud a on sa
vrati z basy tak ho zabije a tiez aj jeho rodinu, jedenkrat pri miestnom cintorine mu
dal tri facky, jeden krat pri vodojeme na sidl. XXXXX ho skrtil rukou pod krkom bez
slovnych vyhrazok a jedenkrat pri predajni Cvintel na sidl. XXXXX ho kopol do oblasti
nohy, ¢im takto vzbudil u XXXXX, nar. XXXXX dévodnu obavu o svoj Zivot a zdravie



obvineny mladistvy, ktory v ¢ase Cinu neprekrocCil patnasty rok veku, nedosiahol taku
uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat jeho protipravnost
alebo ovladat svoje konanie.

Odovodnenie:

Povereny prisludnik PZ, Obvodného oddelenia XXXXX uznesenim CVS:
ORP-990/VK-MI-2019 zo dna 23.10.2019 zacal trestné stihanie pre precin
nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona.

Povereny prislusnik PZ uznesenim CVS: ORP-990/VK-MI-2019 zo dha
12.11.2019 vzniesol obvinenie ml. XXXXX za pre precin nebezpecného vyhrazania
podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona.

Trestnej Cinnosti sa mal obvineny dopustit tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny uviedol, Ze je pravdou, Zze poSkodeného napadol, ale popiera, aby
sa mu mal vyhrazat. PoSkodeného napadol viackrat len preto, lebo rozSiruje, ze patri
na psychiatriu, ze je psychiatricky pacient.

Obvineny je z trestnej Cinnosti usvedCovany aj dalSim spisovym materialom,
najma samotnou vypovedou poskodeného XXXXX, nar. XXXXX, sv. XXXXX, sv.
XXXXX, sv. XXXXX, sv. XXXXX, sv. XXXXX, ako aj dalSim spisovym materialom,
ktory sa nachadza vo vySetrovacom spise.

Vo veci bol vypracovany aj znalecky posudok z odboru psychologia, odvetvie
klinicka psycholégia deti, z ktorého vyplyva, ze osobnost obvineného je vefmi
infantiind, nezrela emoc¢ne, svyraznymi poruchami spravania a poruchami
adaptability. Je zjavny disharmonicky vyvin, v popredi egocentrické nastavenie,
znizena kritiCnost, sudnost, sklon k afektivnym raptom, imupulzivnym reakciam,
spravanie je situatne podmienené, nevypocitatelné, prevlada pudova zlozZka,
racionalna je zjavne potlacena, je biologicky podmienena vysoka drazdivost
nervového systému, ktora spdsobuje zrychlené reakcie. Obvinené je schopny chapat
bezné socialnej situacie na urovni vyspelosti cca 13-ro€ného dietata, ktoré si
neuvedomuje dostatoCne désledky svojho spravania, nechape dostatoCne pricinu
a nasledok svojho spravania.

Bolo jednoznaCne potvrdené, zZe pri€iny su biologické, teda trpi takou
psychickou poruchou, ktora ovplyviiuje jeho spravanie a konanie.

Jedna sa o psychicku poruchu, konkrétne o organicky podmienenu poruchu
osobnosti. Prejavuje sa poruchami spravania, sklonom k impulzivnhym reakciam, pri
velkej zatazi a pod velkym tlakom, mdze reagovat agresivne. Konanie je situacne
podmienené, na zaklade prvotného popudu, vofova zlozka je potlatena, prevlada
pudovost.

Psychologicko-terapeuticky pristup je mozny len pri paralelne prebiehajucej
farmakologickej lieCbe, napriek tomu je takyto Clovek tazko usmernitelny
a zvladnutelny, pretoze v spravani su velké vykyvy. Je potrebné pevné vedenie
a pevny vychovny systém, dohlad a vedenie inou osobou.

Obvineny, vzhladom na uroveri rozumovej a mravnej vyspelosti, ktora sa
nachadza na urovni cca 13-rocného dietata, nie je schopny pochopit zmysel
a vyznam prejednania konania pred sudom.



Mozno konsStatovat, Zze obvineny v €ase spachania trestného €inu nedosiahol
taku uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby bol schopny rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania a svoje konanie aj ovladat. Trpi takou psychickou
poruchou, ktora ma za nasledok, Ze nie je schopny svoje konanie ovladat. Jeho
mentalna a mravna vyspelost sa pohybuje na urovni 13-ro¢ného jedinca.

Vzhladom ku skutoCnosti, ze obvineny ml. v ¢ase spachania skutku dosiahol
14. rok svojho veku, bola do konania pribrata psychologiCka XXXXX, za ucelom
posudenia rozumovej a mravnej vyspelosti obvineného. Z vypracovaného
znaleckého posudku vyplyva, ze vzhfadom na urovei rozumovej a mravnej
vyspelosti, ktora sa nachadza na urovni cca 13-rocného dietata, nie je schopny
pochopit zmysel a vyznam prejednania konania pred sudom.

Podla § 95 odsek 1 Trestného zakona mladistvy mladsi ako patnast rokov,
ktory v Case spachania €inu nedosiahol taku urovern rozumovej a mravnej vyspelosti,
aby mohol rozpoznat’ jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie, nie je za tento
¢in trestne zodpovedny.

Podla § 215 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie obvineny mladistvy, ktory v Case cCinu neprekroCil patnasty rok veku,
nedosiahol taku uroveni rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat' jeho
protipravnost alebo ovladat svoje konanie.

Vykonanym zistovanim a dokazovanim bolo dostatoCne preukazane, ze
skutok uvadzany v uzneseni o zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia sa stal,
tento skutok napifia znaky trestného &inu a spachal ho obvineny, avéak sugasne som
zistil, Ze ide o obvineného mladistvého, ktory v €ase Cinu neprekroCil patnasty rok
veku, nedosiahol taku uroven rozumovej a mravnej vyspelosti, aby mohol rozpoznat
jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie.

Vzhfadom na tieto skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Jan Jozef
prokurator



