OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 903/15/8807-20 Michalovce 22.08.2017
EEC: 2-66-855-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 20/11 XXXXX, Slovensko
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec maloletého XXXXX, nar. XXXXX, je vzmysle Zakona o rodine povinny
prispievat na vyzivu svojho dietata, priCom rozsah vyzivovacej povinnosti mu bol
uréeny pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu XXXXX. 1XXXXX zo dna
29.03.1999, tak, Zze na vyzivu syna ma prispievat sumou 1500 Sk (49,80 €)
mesacne vzdy do 15- teho dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX
- XXXXX Tuto svoju vyzivovaciu povinnost si v mieste trvalého bydliska a inde
v mesiacoch jun 2006, november 2006, januar az august 2007 neplnil, ¢im tak za
uvedené obdobie dlhoval na vyzivnhom sumu vo vyske 15 000 Sk (497,90 €),

lebo zanikla trestnost’ ¢inu.

Odévodnenie:
Uznesenim policajného organu Okresného riaditelstva PZ, UJaKP, oddelenia



skrateného vySetrovania sp. zn. OPR_1010/2-OSV-MI-07 zo dnha 28.05.2007 bolo
zacCaté trestné stihanie pre prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona. Uznesenim povereného policajta Obvodného oddelenia PZ Velké
Kapu$any sp. zn. ORP-253/VK-MI-2007 zo difia 02.07.2007 bolo podla § 206 odsek
1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre preCin zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného poriadku na skutkovom zaklade uvedenom vo
vyrokovej €asti uznesenia.

V priebehu vySetrovania doslo kzmene pravnej kvalifikacie z precinu
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona na precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného
zakona, ¢im bola dana prislusnost vySetrovatela. O zmene pravnej kvalifikacie bol
obvineny upozorneny vySetrovatelom pripisom zo dna 06.04.2017, ktory mu bol
doruéeny dria 09.05.2017.

Obvineny XXXXX sa v pripravhom konani po zakonnych pouceniach ku
skutku, ktory sa mu kladie za vinu doznal. Po€as vysluchu uviedol, Ze si je vedomy
svojej vyzivovacej povinnosti. Uviedol, ze so synom bol aje stale v kontakte
a uvedené peniaze mu neposielal, nakolko mal za to, Ze syn ma vsSetko a nic
nepotrebuje.

V priebehu vySetrovania bola k veci vypocCuta svedkyna XXXXX — XXXXX,
ktora uviedla, Ze je matkou XXXXX, nar. XXXXX, ktorého otcom je obvineny XXXXX,
za ktorého bola v minulosti vydata a s ktorym sa rozviedla v roku 1993, priCom syn
bol zvereny do jej osobnej starostlivosti. V roku 1999 rozsudkom Okresného sudu
XXXXX XXXXX zo dna 29.03.1999, bolo obvinenému zvySené vyzivné na syna na
sumu 1 500 Sk, ktoré mal platit' k jej rukam vzdy do 15-tého toho ktorého mesiaca.
V mesiacoch jun 2006, november 2006, januar az august 2007 si jej byvaly manzel
tuto svoju vyzivovaciu povinnost' neplnil. V zavere uviedla, ze aj ked' si jej manzel
neplnil vyZivovaciu povinnost, nudzou jej syn nikdy netrpel avSak jeho Zivotna uroven
mohla byt lepsSia.

VySetrovatel v priebehu vySetrovania vypocCul aj syna obvineného XXXXX,
ktory v Casti urCenia vyzivného, jeho vySky a doby neplatenia vypovedal zhodne
s vypovedou svojej matky. Sucasne uviedol, ze v sledovanom obdobi sa o neho otec
vbbec nezaujimal, neprispieval jeho mame financne, nekontaktoval sa s nim,
nekupoval mu ziadne darCeky ani obleCenie.

Do vySetrovacieho spisu boli zabezpecené listinné dékazy, na zaklade ktorych
bol ustaleny skutkovy stav veci, konkrétne rozsudok Okresného sudu XXXXX zn.
XXXXX rodny list dietata, spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny, socialnej
poistovne, danového uradu, Geodetického a kartografického ustavu Slovenskej
republiky. Zaroven boli do spisu zabezpefené spravy o povesti obvineného z miesta
trvalého bydliska ako aj prechodného bydliska, byvalého zamestnavatela ako aj
odpis registra trestov.

Dna 11.07.2017 sa na Odbor kriminalnej policie v Michalovciach bez
predvolania dostavila XXXXX- XXXXX spolu so svojim synom a uviedla, ze jej
byvaly manzel, obvineny XXXXX si dodato¢ne splnil svoju vyZivovaciu povinnost, tak
Ze dna 06.07.2017 jej formou postovej poukazky zaslal dizné vyzivné v plnej vyske



497,90 €. SucCasne do vySetrovacieho spisu dolozila poStovy poukaz, ktory
potvrdzuje jej tvrdenie.

Podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona sa precinu
zanedbania povinnej vyzivy dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch
rokov neplni, €o aj z nedbanlivosti, zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat
iného a Cin spacha zavaznejSim spésobom konania.

Podla § 215 odsek 1 pismena h/ Trestného poriadku prokurator zastavi
trestné stihanie, ak zanikla trestnost ¢inu.

Podla § 86 odsek 1 pismena a/ Trestného zakona trestnost’ €inu zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 Trestného zakona zanika, ak trestny €in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom ktomu, Ze zo strany obvineného XXXXX doslo k splneniu
podmienok uvedenych v § 86 pismene a/ Trestného zakona, bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Dagmar Batalikova
prokuratorka



