OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 246/17/8807-19 Michalovce 19.09.2019
EEC: 2-66-868-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Michalovce
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 3306/21 XXXXX, Slovensko
povolanie: bez pracovného pomeru
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skuSobnej dobe, urCenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX
zo dna 19.7.2017, spisova znacka 1 Pv 246/17/8807, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienec€ne zastavil trestné stihanie, osvedgdila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, ze:

ako poberatelovi prispevku na opatrovanie ob¢ana s tazkym zdravotnym postihnutim
XXXXX, jej bol rozhodnutim Uradu prace, socidlnych veci a rodiny, Odboru
socialnych veci a rodiny v XXXXX pod €. 07/06154/1 zo dnha 25. 4. 2007, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dria 7. 5.2007 priznany pefiazny prispevok za opatrovanie
osoby tazko zdravotne postihnutej v sume 6,000,-Sk /199, 16 €/ od 1. 3. 2007, ktory
nasledne bol viackrat upravovany, pricom XXXXX Uradu prace, socialnych veci
arodiny v XXXXX zatajila rozhodujucu skuto¢nost na trvanie naroku na tento



pefiazny prispevok, a to, Ze mala poCas poberania pefiazného prispevku za
opatrovanie osoby tazko zdravotne postihnutej v obdobi od 1. 7. 2009 do 30. 06.
2015 rdézny prijem z predaja, kupy a prenajmu viacerych nehnutefnosti a prijem
posudzovanym osOb prekroCil sumu 3-nasobku sumy zivotného minima, kde XXXXX
si nesplnila ohlasovaciu povinnost a tieto skutoénosti o vedlajSich prijmoch seba
alebo spoloCne posudzovanej osoby neoznamil, a to aj napriek tomu, ze o tejto
skutoCnosti bola nalezite poucena, v désledku ¢oho jej bol v obdobi od 1. 7. 2014 do
30. 06. 2015 v sume 2646,24 € Uradom prace, sociadlnych veci a rodiny v XXXXX
vyplateny prispevok za opatrovanie osoby tazko zdravotne postihnutej, na vyplatenie
ktorého nemala narok, &im takto Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v XXXXX
sposobila celkovu Skodu vo vySke 2646,24 €.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury XXXXX zo dna 19.7.2017, spisova
znacka 1 Pv 246/17/8807, bola urCena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
24 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim okresnej prokuratorky Okresnej prokuratury v Michalovciach sp.
zn. 1Pv 246/17/8807 zo dna 19. 07. 2017 bolo podla § 216 ods. 1 pism. a, b, c) Tr.
poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie pre precin podvodu podla § 221
ods. 1 Tr. zakona proti obvinenej XXXXX, ktory mal byt spachany tym, ze ako
poberatelovi prispevku na opatrovanie obCana s tazkym zdravotnym postihnutim
XXXXX, jej bol rozhodnutim Uradu prace, socidlnych veci a rodiny, Odboru
socialnych veci a rodiny v XXXXX pod €. 07/06154/1 zo dna 25. 4. 2007, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dia 7. 5.2007 priznany pefnazny prispevok za opatrovanie
osoby tazko zdravotne postihnutej v sume 6,000,-Sk /199, 16 €/ od 1. 3. 2007, ktory
nasledne bol viackrat upravovany, prisom XXXXX Uradu prace, socidlnych veci
arodiny v XXXXX zatajila rozhodujucu skutoCnost na trvanie naroku na tento
pefiazny prispevok, a to, Ze mala poCas poberania pefiazného prispevku za
opatrovanie osoby tazko zdravotne postihnutej v obdobi od 1. 7. 2009 do 30. 06.
2015 rdézny prijem z predaja, kupy a prenajmu viacerych nehnutefnosti a prijem
posudzovanym osOb prekroCil sumu 3-nasobku sumy zivotného minima, kde XXXXX
si nesplnila ohlasovaciu povinnost a tieto skuto¢nosti o vedlajSich prijmoch seba
alebo spoloCne posudzovanej osoby neoznamil, a to aj napriek tomu, ze o tejto
skutoCnosti bola nalezite poucena, v désledku ¢oho jej bol v obdobi od 1. 7. 2014 do
30. 06. 2015 v sume 2646,24 € Uradom prace, socialnych veci a rodiny v XXXXX
vyplateny prispevok za opatrovanie osoby tazko zdravotne postihnutej, na vyplatenie
ktorého nemala narok, &im takto Uradu prace, socidlnych veci a rodiny v XXXXX
sposobila celkovu Skodu vo vySke 2646,24 €.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenim obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Pred postupom podla § 217 Tr. poriadku bol vyziadany odpis registra trestov
na obvinenu, sprava z miesta bydliska a z OR PZ, Odboru kriminalnej policie XXXXX



za uCelom zistenia, €i obvinena v priebehu skusobnej doby viedla riadny zivot.

Podla § 216 ods. 2 Tr. poriadku bola pre podmienecné zastavenie trestného
stihania stanovena skuSobna doba v trvani 24mesiacov. Toto rozhodnutie sa stalo
pravoplatnym driom 25. 07. 2017 a skuSobna doba pre podmienecné zastavenie
trestného stihania uplynula dnom 25. 07. 2019.

Bolo zistené, Ze obvinena v priebehu skuSobnej doby viedla riadny zivot,
nedopustila sa Ziadneho trestného Cinu, ani priestupku rovnakej povahy, a teda
vyhovela podmienkam uvedenym v ustanoveni § 217 ods. 1 Tr. poriadku.

Preto bolo rozhodnuté, Ze obvinena XXXXX sa v skuSobnej dobe
podmienecne zastaveného trestného stihania osveddila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Iveta Sandorova
prokuratorka



