OKRESNA PROKURATURA MICHALOVCE
Nam. Slobody 3, 071 01 Michalovce 1

Cislo: 1 Pv 405/19/8807-12 Michalovce 05.11.2019
EEC: 2-66-986-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: legalizacia prijmu z trestnej €innosti podla § 233 odsek 1
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: okresna prokuratorka Okresnej prokuratury Michalovce

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX

datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
povolanie: montaznik
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: legalizacia prijmu z trestnej Cinnosti podla § 233 odsek 1 pismeno b

Trestného zakona

Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

diia 24. 03. 2019 v Case okolo 23.00 hod. v XXXXX na ul. XXXXX €. 6 z
arealu XXXXX odcudzil traktor zn. ZETOR 7211, ev. &. XXXXX VIN 23590, Cervenej
farby, rok vyroby 1986, tuto vec pochadzajucu z trestnej Cinnosti v dhoch od
25.3.2019 do 11.4.2019 ukryl v areali gatra v obci XXXXX, okr. XXXXX a ukradnuty
traktor zacCal prerabat, aby ho nikto nespoznal, a to tak, ze vitaCkou odstranil VIN
Cisla, znicil evidencné Cisla vozidla, rozsekal ich sekerou a vyhodil do smeti, vymenil
na odcudzenom traktore prednu kapotaz, svetla, prefarbil ho z pévodne Cervenej
farby na modru, odmontoval z neho koncové blatniky, spatné zrkadla, blatniky z
prednych kolies, majak, doklady od traktora (emisnej kontrole a STK) spalil, a to
vSetko v umysle zatajit' jej existenciu a zmenit’ ju tak, aby ju mohol predat a ziskat
tak pre seba finanény prospech



trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatelky Odboru kriminalnej policie Okresného riaditel'stva
PZ v Michalovciach CVS: XXXXX zo dna 05.06.2019 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin legalizacie prijmu z trestnej
Cinnosti podfa § 233 ods. 1, pism. b) a nasledne dna 05.08.2019 bolo podfa § 206
ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin legalizacie prijmu
z trestnej Cinnosti v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1), § 233 ods. 1 pism. b)
Trestného zakona na tom skutkovom zaklade ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

VysSetrovatelka PZ po ukonCeni  vySetrovania predlozila prokuratorovi
zhromazdeny spisovy material s navrhom na podanie obzaloby.

Preskimanim predlozeného spisu som zistila, ze vzhladom na
predchadzajuceho odsudenie obvineného do uvahy prichadza zastavenie trestného
stihania pre neucelnost podla § 215 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku.

Trestna Cinnost obvineného XXXXX bola vykonanym vySetrovanim
dostatoCne preukazana, a to predovSetkym vypovedou obvineného, svedkov,
zapisnicou o obhliadke traktora, fotodokumentaciou a ostathym dékazovym
materialom tvoriacim obsah spisového materialu.

Obvineny XXXXX v celom rozsahu priznal spachanie skutku kladeného mu
za vinu. Uviedol, ze dna 24.03.2019 z arealu Skoly odcudzil traktor, ktory postupne
prerabal s umyslom pozmenit ho a nasledne odpredat. Doklady od vozidla a vleCky
spalil. Svojho konania lutuje. KedZze nedisponoval finanénymi prostriedkami, chcel si
takto privyrobit'.

XXXXX vypovedal, Ze pracuje ako XXXXX. Dna 25.03.2019 rano po
prichode do prace si vS§imol, Ze je otvorena brana do zadnej Casti arealu a rovnako aj
velka Zelezna brana garaze. Nasledne zistil, Ze z garaze bol odcudzeny traktor zn.
ZETOR 7211. Dna 11.04.2019 ho kontaktovali prislusnici policie, Ze traktor bol
najdeny a bol vyzvany, aby priSiel do obce Jovsa identifikovat, Ci ide skutoCne o ich
traktor. Pri obhliadke zistil, Ze pévodne Cerveny traktor bol prefarbeny na modry.
Traktor opoznal podlfa nahradnych dielov, ktoré pred ¢asom menil, ked pripravoval
traktor na STK a podla Specifického opotrebenia interiéru traktora. Pévodné VIN
Cislo bolo odstranené a preto bola vykonana expertiza, ktora preukazala zhodu VIN
Cisla a Ze teda ide o traktor ich Skoly.

XXXXX uviedol, Ze ho pozna obvineného, nakolko su kamarati a navstevuju aj
rovnaku Skolu. Obvineny mu dria 25.03.2019 popoludni volal, Ze by potreboval
poméct’ odtiahnut' traktor, ktory sa mu pokazil. ZaSiel za nim so svojim traktorom a
pomohol mu odtiahnut' traktor z polnej cesty medzi XXXXX a XXXXX k ihrisku v
XXXXX. Pozical mu aj sadu gola klfucov, aby si mohol obvineny opravit' traktor.



Nebolo mu podozrivé, ze obvineny disponuje traktorom pretoze vedel, Ze ma traktor
po dedovi. Atiez, ze ma pribuznych v obci XXXXX, ktorym s traktorom vypomaha.
Dna 11.04.2019 bol v obci XXXXX vo firme kde sa nachadzal odcudzeny traktor. Uz
boli na nom urobené upravy a nevyzeral ako traktor s ktorym obvinenému pomahal.
Najma nebol Cerveny ale modry.

XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, ze dna 26.03.2019 mu volal kamarat obv.
XXXXX s tym, ze ma pokazenu spojku na traktore a ziadal ho, €i by si nemohol
v aredli ich firmy Halwood traktor opravit. NepriSlo mu to podozrivé, pretoze vedel,
Ze obvineny ma doma traktor. Nasledujuci den priSiel obvineny aj s traktorom, ktory
odstavil medzi halami a 2 az 3x ho opravoval. Dna 11.04.2019 mu volal obvineny,
Ze si pride pre traktor. V ten den prisli aj policajti, ktory mu povedali, ze traktor bol
odcudzeny a preto im ho vydal.

Zo zaverov znaleckého posudku Kriminalisticko - expertizneho ustavu PZ v
KoSiciach, vyplyva, Ze na skimanom traktore ZETOR 7211 bol vykonany zasah do
VIN Cisla, ktoré bolo v prednej Casti ramu odstranené brusenim, priCom skumanim
bolo zistené pévodné Cislo 23590.

Konanie obvineného napifia vietky obligatérne znaky preéinu v $tadiu pokusu
uvedeného vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Obvineny XXXXX nema zaznam v odpise registra trestov. Lustraciou na
tunajSej prokurature bolo zistené, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu XXXXX sp.
zn. XXXXX zo dna 11.09.2019, pravoplatny 28.09.2019 bol za odcudzenie
predmetného traktora na ktorom robil Upravy, odsudeny s pravnou kvalifikaciou
zloCinu kradeze podla § 212 ods. 1,0ds. 3 pism. a), ods. 4 pism. b ) Tr. zakona
ucinného do 31.07.2019, za ¢o mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani troch
rokov s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu dvoch rokov za sucasného
ulozenia proba¢ného dohfadu nad spravanim sa obvineného pocas skusobnej doby.
Vo vztahu k tomuto sudnemu rozhodnutiu prichadza do uvahy uloZenie suhrnného
trestu.

Precinu legalizacie podla § 233 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sa dopusti
kto prijem alebo vec pochadzajucu z trestnej Cinnosti v umysle zatajit’ existenciu
takého prijmu alebo veci, zakryt ich povod v trestnej Cinnosti, ich urCenie, Ci pouZzitie
na spachanie trestného Cinu, zmarit' ich zaistenie na ucely trestného konania alebo
ich prepadnutie alebo zhabanie, drzi, uschovava, ukryva, spotrebuje, zniCi, zmeni
alebo poskodi, potresta sa odnatim slobody na dva az pat rokov.

Porovnanim trestnych sadzieb, precinu v predmetnom konani, s vymerou
trestu odnatia slobody, ktory mu bol uz pravoplatne ulozeny, posudenim skutkovych
okolnosti pripadu, jeho nasledkov, miery zavinenia a s odvolanim sa na ucel trestu v
zmysle ustanovenia § 34 Trestného zakona mozno konstatovat' zaver, Ze trest, ktory
v predmetnej veci obvinenému realne hrozi je celkom bez vyznamu v porovnani s
trestom, ktory uz bol obvinenému za zloCin pravoplatne ulozeny.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému mbéze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu, popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.



S poukazom na vyS$Sie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak
obvineny vyhlasi do troch dni od doruCenia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Iveta Sandorova
okresna prokuratorka



